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En tibi, uir consultissime , primitiarum ex studiis meis 
offero munus : non quod id munus tanto uiro dignum esse 
putem nec quod iioc facto opiner fore, ut ex tua, qua gau- 
des inter IC^% claritate lucis aliquid in me resplendeat: 
i^ed ut aliquo documento utut potuero declarauerim, quanta 
sim erga te, qui me Friderico Alexandrinae ciuem uoce, 
auocatum ab illa academia scriptis omnium acerrime ad 
ius Bomanum penitius cognoscendum incitaueris, animi 
gratia, pietate, uerecundia. Inde quamquam nec ig- 
noro, noui hac commentatione parum me eruisse, et, ut 



paratis ac quaesitis iam in iurisprudentia copiis, quemad- 
modum debebam, usus sim, uereor: tamen non ingratum 
munus meum tibi propter uilitatem, sed acceptum propter 
animum offerentis futurum esse non possum non sperare. 
Quae ne me fefellerit spes, ex intimo animo cupio. 

Ad interpretationem autem fragmenti sexti communia 
praediorum potissimum «onscribendam ductus sum, cum 
aiin^ abbinc projdmo ill. ordo in academia. Albertina Be- 
gimontAna JC^'""* idem fragmentum interpretandum ciuibus 
suis certaminis literarii instituendi causa commendasset: 
in cuius arenatn ingresso quantqnam contigit, ut primo 
praemio coronarer, tamen hoc nescio an magis humafiitati 
iudicantium , quam dignitati scripturae meae tribuendum sit. 
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CoDspectns, 



De semitutibus quomo(fo in praediorum alienationibus apud Ro- 
manos caueri solitum sit? 

Capp. I— iin. 

Pugnare fr. 6. pr. communia praediorum cum fr. 8 eodem. 

Capp. V— VI. 

Seruitutes inutiles an recipi possint? 

Capp. yii—ix. 

Regula, seruitutes e^se indiuiduas , quantum ad rem est illustratur. 

Capp. X— xni. 

Nouissima fragmenti 6 communia praediorum pars explicatur. 

Capp. xmi— xvn. 

Ex eo, quod seruitutes in alienationibus praediorum possunt deduci, 
quae colligantur quoad naturam seruitutum, summarie exponitur. 

Cap. XVIU. 
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DE .SBRVITYTIBVS QVOMODO IN PRAEDIORVM 
AUENATIOIilBVS APV» ROMANOS CAVERI SOLI- 

. .' .TVM SIT?*) 
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Cap. I. Inusu hab^batur apud Romanos aurea etiamtum 
'iurisprudentiae illa aetate praeter uulgarem et simplicem 
ut ita dicam modum constituendarum seruitutum, in eo 
positum; Ut eae ipsa6 manciparentur aut cederentur in 
iure^), et altermodus, quem quidem Gaiys*) hisce uer- 
bis describit: 

* ^jQudd autem diximus usumfructum in iure cessionem 
tantum recipere, non «st temere dictum, quamuis etiam per 
mancipationem constitui possit, eo quod in mancipanda 
proprietate detrahi potest: non enim ipse ususfructus man- 
cipatur, sed cum in mancipanda proprietate deducatur eo 
fit ut aptid alium ususfnictus, apud alium proprietas sit." 
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*) Hhe &t re tmetant BAhNAHAS Bbissoxivs, de-fonnulis et solen- 
miH» i^pull RomMrt Itb. VI. , 26—42, 137-^140, 172; Strvbr, 
'de Mrmtotlbtis pMiedUyhnii , capp. 101. V; Dihkskn, Verniisclite 
Sckriften,- tom. tmic.^ V. 2; Ad pleraqiie flragmeiitoram infra 
ex Dfgestls eitmdoHim eommentstas est CviACtrs In Opp. 
^poilam. 'tom. mi' (ed. rABiWTi). 

t) VLriANTB ftft. KIX. 11; BATVBy histltt. II. 2i. 80; 

2) n. 33. 



- 2 — 

Hisce comparar^ iuuat ea quae Patllys') scribit: 
,,Per mancipationem deduci ususfructus potest non etiam 
transferri. Per do lego iegatum et per in iure cessionem 
et deduci et dari potest^^, 

quibus quidem illa Gaiana eotenus supplentur, ut etiam 
per in iure cessionem et legatum usumfructum deduci po- 
tuisse cognoscamus. 

i r QuaeitBitibitA autem qtiottod^ landeifi ftictlUti «it' cit poi»- 
«ent seniitutes^) in rarum mkAcipationibtis liorinim^ 
cessionibus deduci, recurrendi&n t^st Ad illud XII tabularum : 

„CVM NEXYH FACIET HANCIPIYMQYE VTI LnfOYA NVKCT- 
PASSIT ITA ITS ESTO*)/' 

.ex quo non solum ipsius nexi mancipatiofii^ue iiuctor}tas, 
sed etiam pactorum quorumlibet . iUis adieotorui)[i ualof 
confirmatus est. Quemadmodum autem ex hoc ipsis'. uc^- 
bis, quibus utebantur ii, qui nexo dabant, si quic|em Hyfica- 
Kio • ) cr^dimus , ita conc^jptis : . . . i ■ ' 

,,QyOD EOO TIBI H. ASSES HOC AERE ' AEJf^Ai^yE UBIU 
NEXOS DEDI EOS TF MIHI POST ANNYM CVM JfVENORE 
VNCIARIO DARE DAMNAS ESTO" , 
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8) Fr». Vtt». 47. 

4) Nlmtnun in Digestis siciU infra «|^4Mt cvli^*^ %f^^ ^^^ 
tntes detrahi potuisse docetur; quodsi apud Gaivm inque frag- 
mentis Vaticanis ususfructus dumtaxat deductio commemmoretur : 

, liioc noB pluii probat, qnem usu9fr«ptnsi< Mnc^ndm lnter om- 
net sertiltuium dednetionas usitatlffl|nim.*falsie, , yi^Wfm putan- 
. dnm e^t %Qasi exemplar propQiil Qmnlpm delralm^anuii serul- 
tutuiB a Gaio et Favllo usuafmctus dedu«lioneJBk 

5) FBSTva s. u. Nuncapata peoiuUa^. Qw9my De-jorak) L 67. De 
nexo uide Vabronbm de L. 1«. VII. ^fAfk^^ SlMVVWifc. .91. 

6) Ueber dBs Aeckt des Mexum qBd i4as ^^ rl^li^ ^lmldBDclit. 
184#. ''•• I "^^ 
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qitilNiBqve oompvebeiriitlir lex dttidni diota otil ab iHet6 
pronunciataei attct taeit^ sese adntringit ; queittadmodmnt 
«fe ipsiB uertnBi^ -iiiqiiwi, KtofiettM uil^um est ex iilu XII 
tabul^rui» kge pei8e-feo»d|tioii6s quasdam certais et me>d66) 
sub quibusdaiietiir peounia, insert: ita= et ipeis iis, qui^ 
feiiis^ qirt niancipio acttipiebant utebttntur derbis: 

,,HA9rC imfllBAM SSS£ AIO EX I* Q. tiAQVt MHtt Cllta 
' WTBOe An|E AtttSAQVE LTBklA^' 

— quae quidem est lex pecunia«' diota — accurtitior rei 
ip0iu8, qwie' alienabatilrj diescrtptiO deinitioque compre- 
hiiiidi po^ratt Ita ut eius lroi;n'^o et c«rt» finibus eir- 
MmBoribi ot latius quaoi prindpio patebat ejttendi posset 
¥el ut ilaiitts »dleam: tam' e^dpe^ ex re alfenanda cei^ 
t» res ceitequcj iunt ueBfditor poterat, qiiam iUi rei cer- 
ta0 res «ertaque iura nddere; Quoad extemam autem for* 
DM(ii Imm ex re «xcepHonidS uel ref accessiones ipsf le^ 
peeuniae 'dictae^ si fleri poierat, plerumque innecti solitas 
-6«»e^ pluil quam uerisifaiile est; Sed quum molestius saepe 
«Mit, fQnmi lurtumue qua» etcipere uel addere uellet i6^ 
<yri •mamiipii dnbat; ^ocuratiofrem descriptie^em ^ et a<>* 
oiirate e«i i«s describi utique necesse erat ^) — ipsi legi 
«iittielptttioni didiae inserere: moxrecepttatt uidettir, utde 
iis uel ante nftncipationem uel post factam statim caUere**- 
tur; eaque pacta, uestita saepe stipulationis forma^ iudi-^ 
eflla M0e fincile diKeiis ealidem uim et auct^tatem, quam 
i{>sam Aanbipatidnehi , ^abere. ' ' 

' flaec igitur oninia de mancipatioiie. Sed pariter ca- 
dem de in iure cessione contendere non dubitamus. In 
qua fortasse fi descriptlo iuris recipiendi ipsis uerbis solen- 
n|buft.elu9.j^c.ui.cedebi8itur, inseri noii. potuit; Uberam ab 
ea eirciMWiripttoAf» bic priuoipio uindicabat rexa, deinde 
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iii injre cedens a Praetore interrogatiis / <aii • oontnu uiodiH 
fWet,.seruitutem se uelle receptasi espriaix^bat •• > -. 

In traditionil^tts renaia autem, quo tempoi^ maaeqiatio 
atque in iure cessio etiamtum apudRomanositt mn baW^ 
bantur , seruitutes omnimodo constitoi i non potutnmt ; 

Fr^ Yat*. 47: ^n re nec manctpi • per trackitionenl 
Ht^sfriictus deduci non potest: nec in homiiie ^i jperegrino 
tradatur: ciuili enim actione condtitui potest^.non tradi^ 
tiqne, quae iuris gentium est^^ 

Sed tempore addito haec mutata^ et iam ante IvsTiMiArt 
NVM aut pacto constat aut pacito quod sequatur quasitrtr^ 
ditio seruitutis — adhuc sub iudioe Us est ^-^i^eaostittti 
potuis^e. seraitutes. Etenim prout ius^ antlquuih • QuiritiliM)! 
seuenun iDud et difficile n^agis nu^que loemai patefacie^ 
bat faciliori iuri ^ntium: ita auaUqui illi :et. soleiuies actus 
legitimi ~ dico in primis in iur« (O^sioaem >et ma&olfi^r 
tionem -~t non euanescere e uita Romainorum inon potuerr 
rifnt'). Inde fajctum est, ut cuiQilvSTiiruifFS: iUaS: iamT 
dudupn 4emortuas insuper Jdominatim d^oideretiiique e<Nnifn 
loeum traditionem substitueriet: in Digeatis cognosoanwii 
quasuis seruitutes redpi detrahique p^sse* etiam per remm 
tradiiiones , quibus quideui^ antea aeruitutiim dedu^tiwes 
adiici non poterant'). ■ • r ■'. ■ .■ .« . 
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8) In^.iur^ qi4dein ce3si9^«iii. ianGAu ;t«Bi|ioribq$ 9|-obal>tte ,mi« 
in usu liabitani esse. 6ai. X{, ^, 25. JC^^nUsbne ]||||i|clp9J:|o f( 
in iure cessio commemorantur |n rescriptis quibusdanh > impp. 
DiocLBTiANi (Vat. Fr. 313. Cod. Herm. Vn. 1.) et Constan- 

TiNi {C. 4. C. 5 C. Tli. de donatt. (Vm. 12). 

' • ■ . , . . • ■.»■••?. 't 

0) Retro autem recte colllgimus locis Oigestorum desumtts ex scrip- 

tls ICtora">, qui aurea iJIa iurispmdeiatiae aetate lltoraeruht; iis 

inquam locis quotles 'de recifilendls seraitatfbus In ire^ram «aieiia- 

tione agatur, putandum esse in ICtonnD scriptis genuinis ac- 

tum esse de recipiendls seruitutibus 1d retuiiflflaticlpatfone uel 
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. . Oap«. JL Sedi ommiiD m mitilcipaBdlis uelti^dtiidli 'm 
iiire piftediid de seniitutibttfl tiiplioiteruca«eb»tim Anii 
ncMuiS' nen^itor. -^ ut lioett .bFeuiter> boe ^mBiem 4«i 
Bantexemplo ttti -n^ireii uendeiikdite^e^itatee imptositurafl) 
ex«ipii$bat easdela ^ibi per legem maiidpiitio>ii;ttel i« ium 
cesfiioiii dictam'; ,aut aecessuras seroitutesirei ueuditae fino* 
mittebat. Denique is obtinebat mbs, apud Rouianofl^ ut' diH 
QereBtuiT' leges quaedam uepLditiombus rerum ^ - quibus et 
ipeis qiadem uenditores suae securttati prospeetum UfBllest^ 
99d quibus . nouae^ . eeruitutes rei nou . impoiiereiitilr : ! eas 
leges dico, quibns, qua^ iam totet rei impositae; ftieiraiit^ 
seruituiies denominabant) ueriti, ne^ $i eai$ impositas eetiie 
omisisB6nt nominatim ^sprimere) emtores^uain . indei laed 
aduersus ip^os reuerterentuTi; 

. £t quidem ut primam quam posuiHius; rationiem aiccu^ 
ratius intueamurp in ueudendis fimdis; quemadmodum saepe 
riutai «t oaesa ^^)> exeifu uiden)u^, .i<ietlique.,doUa M) et 
firuc^a ^'^ ) et lapidicinaa ^ ' ) ; in /bereditaite uendenda^ fun-r 
dum^^^)^ qu(madmodum oceurrit portiQulum reoeptum^O^ 
pemum t ree^tum ' * ) ^ r<ecq)ticius seruusi ^^)^ et peouUum 



In lure cessione: qnanun quidem nomiiia ut penltus delerent 



' ' ' ' li^gebt^ilk Cfoimk \i , qui 0i^tk adomarunt , adtiibtiefunt " ' ' 

'fOJ Fr.tr $; # «e Ai E;'T. Cttnil», Top. «,' Alt., IW ^rat^e^d tlS: 

nruH<fiac quamstquenilhna ln foiteitu eielBplis ; utoeiftnrila <«•% 

fiodr ipali^; uerto aoleiiiiilius mfnclp^ afidpleiitls n^l «Uia oil 

,, . i^l^tui:^ iQserelMitur tale q^Jd; jucBPTia ayfyi mi ,|CA«^^ 

Bxpxptn DOLiis cei. 

11) Fr. 76 de contr. emt. 

12) Fr. 40 S. 4 eod. 
18) Fr. 77 eod. 

-fl4) I^« ^lt de liemd. nel actL a^ndi"' 

iJ^y^BtAynwt ,, TrlnunHM» L Bi 167» 
■ .'!*) Vr.t«206 deV. S. •• - f • • • • 

17) tauLitrs, Nodi Attfa XViL 0« m 
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^cttHMnto nullo hM de re Ai^nm. * Sed koc loco con^ 
iecturae supra a nobis prolatae meminisse foroan iuuabit, 
tiim fli diflldUas uidei^etur ins^ere totam^ sepuitutifi» reci- 
^ienldae de8briptioi»em ue^bis solennibus, quiibus utebatur 
^cfuimancipio aecipiebat, esse ante iactam maiieipationem 
iHrticeBskmeHki ittiure ab eo^, qni mandpabati uel cedebat, 
iMilennibus 'ti^bis seruitiitem' reeept^m; Eti h6c > puto simlli 
tfoi^tadsis modofaetmn esse; atque<quo dei iis seruitutibus, 
qune prd^o uendito iam gntea • inhaerebailt y cQtuebatiir) 
•^iixk qmdem geneiiw eaodntio le^t: iTnreRA, Acm, qvi- 

BVSWNt, TflQYE ftTFTj RC<^T8 MCimTR**); Quae SUl^- 

-tlitib proxime at^esise a ueritate uidetar, fii recordamur, 
queid €icsMi (De^ oratore I. 3d), cum loqbatuf d6 dedth- 
-ceiMla »ei nnnc Gonstitueadii seruitiite; ^jNam* emn 'aedes 
< L;: F u s i o * uenderejt^' inquit ,,i^ mancipio Itfmitia uti tuifa 
essent ita recepit^' Nam CiCERom lex mancipationi dicta 
obiiefsata esse uidetur forsan talis: LvminaJ vxi nvnc 

SVNT, RECTE RECIPITVR^ 

, Certe aliquando usu uenisse, ut non ipsis uerbis so- 
lennibus mancipatioi^is uel in iure cessioni^ ex<;epi^o ser- 
Hitutis im»erer(^, col^g^s fa,cili negotio .e;ic ., / ,> 
JTri 10 conunun* praedior. i(,Yi«PiANvs Ubr. X*i adiSAJUNVM): 
„ — illa generalis excq^o: Qvms iist*: setiviTv» vtiqve 
EST, ad extrftnees pertinet, ipsi niMi prospitit iienAtori 

•ad-itirk ettts^ conseirusinda" f-iJf. '^ ' '* 

'Nonienim poterat dmnUio quaercre, in illa catitiorie uen- 
ditor uideretur sibi recepisse seruitutes^ Vlpianvs, nisi 
moris fiiisset, ut etiam cautionibus speciahbus mancipa- 
tloni adiectis uenditores sibi seruitutes reciperent: iisdem 
fcfre.e(;.sipuli>u?, quibus. caueba;nt, ne ^pb .9ey«ut^)tfis a prae- 
. dui > iam aate debitas , emtori euiqtioiniti , mmine . tOMrentur. 

' I 1 i ■ I <ii / it 1. I... ».<■ t'' I . ' < • 1 1 i . V . I I 

2$)Tr. 69 de cuictt '* ' ) 
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Cap. m. Originetti traxit hic pFaedialitun seruitvttum 
constitaendarum modus in recipiendis iis positus procul 
dubio inde, quod saepe, qui ex duofous, quae habuerat, 
uicims praediis alterum uendit, utique seruitute uendito 
praedio imponenda indiget. Multorum enim praediorum 
«icinorum talis situs ac conditio est, ut alterius praedii 
dominus sine seruitute alterius praedio imposita suo prae- 
dio non quemadmodum uelit aut non sine molestia uti 
possit. Quodsi utriusque praedii unus dominus: seruitute 
non opus est. Nam tum omnia , in quibus seruitutes consi- 
stunt , domino in alterutro facere licet praedio iure dominii, 
non inre seruitutiH. In totum igitur statuo ipsam praediorum 
^ necessitatem fuisse causam, ex qua hic constituendarum 
seruitQtum modus oriretur^^). Quoad ipsam naturam 
aut^ et indolem huius receptionis seruitutuip dupliciter 
puto ratiocinandum. Ab altera enim parte dicendum, quod 
semitute recepta apud priorem dominum remanet aliquid, 
quod ipse antea habuerat; non plenum ac liberum a ser- 
uitute principio dominium rei ad alterum transfertur kc 
translato demum seruitus imponitur sed statim coangusta- 
tum seruitute et circumscriptum ad maneipio accipientem 
transit. Excipitur igitur aliquid ex dominio et id statim 
mpnA mancipantem remanet. Ab altera autem parte non 
praetermittendum , quod nunc seruitus constituitur; nam 
noua omnimodo seruitus existere eodem momento, quo 
trapsit ipsum dominium rei, incipit, quia, licet idem iua 



26) lam inde iudicare licet, quam futllis llla sententia liabenda sit 
tn qua sunt qui dicunt: seruitutem quae sit inutilis fundo do- 
minanti, cum alio modo constitui nequeat, tamen pdsse recipi 
in tradendo altero praedio. Nam si quae supra exMbnimus uera 
snnt: Ipsa origo ac natura receptionis seruitutnm liuic s^ten- 
tiae contrarla est. Sed uide infra cap. YI. ^ 

2 
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faciendi in quo seruitus consistit, antea iure dominii uen- 
ditor hahuerit, non tamen seruitutem ac ius in re (aliena) 
hahuisse intellegitur. £x his autem apparet, nos receptioni 
^eruitutum maiorem quandam grauitatem et uim uindicare 
quam quae ei plerumque tribuatur. Nam si is qui recipit 
seruitutem non quod ante habuerat recipit sed sibi acqui- 
rit nouum quod nondum habuerat ius seruitutis: .e^t nu- 
i^eranda receptio seruitutum inter modos quibus seruitutes 
Gonstituuntur ^ ^ ) ^ quodque. sibi quisque eorum modorum 
iuris expostulat, idem etipsa receptio merito sibi expostu- 
)abit: nequ^ quaecunque in unoquoque eorum modorum 
ad .seruitutem constituendam requiri dicemus , in reeeptione 
j^^ruitutum requiri negabimus *•). 

Cap. IIU. Sed secundo diximus ita saepe caueri.so- 
litum esse in alienatione praediorum de seruitutibus , ut 
I Henditor, qui ex duobus praediis alterum retineret, in 
mancjipando uel in iure cedendo altero alterum retentum 
huic seruum faceret'^). Ac talis qtloque ualida habebatur 
con^titutio seruitutum, utpote uires accipiens exipsa man^ 
cj^patione uel in iure cessione, cui quasi pars inerat.- Ma- 



I ' , ' ' ' 



27) Perperam igitiir Gans, Scholien zam Gaivs, p. 238, nlmiae 
arguit dlUgentiae Gaivm, propterea qnod is, si usasflnictns in 
mimcipatlone deducatur, mancipatione constitui nisumfructum 
dicit. 

28) Haec contra eos , qui dicunt seruitutem praedii etiam recipi ab 
eo posse, qui nuUuin praedium idoneum, cui recipiat, liabeat. 
Sed illi tantum cogitant, quod ex alienatione dominii aliquid 
quodcunque qualecunque excipitur, eamque licentiam, ut, quod 
ueiit, excipiat ex alienatione, unicuique dandam esse clamant, 
non animaduertunt , quod seruitns excipiendo constituitur , quod- 
que ad seruitutes constituendas multa requiruntnr* 

29) Exempla prostant in Fr. 34 de seruitt., Fr. 3, Fr. 6« comm. praed«, 
Fr. 32 de S. P. B. 
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nat aotem ex eadem caussa et origine is seruitutQm coti- 
stituendarum modus, atque ex qua receptionem seruitutum' 
manare diximus: ex ipsa necessitate praediorum. Nam 
quae praedia antea sub uno domino unum quodammodo 
qaoad' seruitutes fuerant, eorum iam separatorum alterum 
alterius requirit seruitutem^®). 

Sed ne longius moremur statim ad tertiam quam po- 
suimus de seruitutibus cauendi rationem transgredianmr. 

£t quidem fert secum ipsa seruitutum natura, ut ipsum 
rei, Gui inhaerent, dominium minuant uel extendanl ^ ^ ) . 
Dominium autem tale quisque transfert quale apud 
ipsum futurum fuisset'^). Tacite itaque quoque seruitu- 
tes praedia sequuntur ^^). Inde autem debitae dominii 
causam meliorem faciunt, impositae deteriorem ; debitae ab 
aliis quasi emolumenta, impositae quasi uitia rei spectan- 
tur. 9,Quid enim aliud sunt iura praediorum, quam prae-^ 
dia qualiter se habentia , ut bonitas , salubritas , ampli- 
tudo?^^'^) Sed cum antiqui sane apud Romanos moris 



3D) Ex 60, quod hlc modus constituendarum sernitutum — quem 
quidem omnes nil slngulare habere consentiunt — cum deduc- 

r 

tione semitutum porem omnino originem, naturam, fundamen- 
Uun habet , unde etlam de utroque coniunctim plerumque IC^i Ro^ 
manl loquuntur: rursus inteUegltur falsam esse sententiam illam 
ex qua dednctio seruitutum singularis quidam et exemtns modus 
seruitnt|im constituendarum, non tantum quoad externanp^ lormam, 
sed etiam quoad ea, quae alioquin ad seruitutes. co^stituendas 
deslderantur,. moderamina habetur , ita ut serui^tis , quae reci- 
piatur, alJa plane notio efficiatur, quam eius quae aliomodocon- 
stituator. / 

31) Fr. 5 S 9 de 0. N. N. 

32) Fr. 66 Fr. 67 contr. emt. 

33) Fr. 75 de euiclt. Fr. 20 $ 1 de A. B. D. Fr. 12 comm. pnted. 

34) Fr. 86 de V. S. Cf. Fr. 12 quemadmod. seruit. Fr. 59 de contr. 

2* 
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&)erUt ut in uendendis rebus de quibusuis renmi qiialiU- 
tibus nominatim caueretur: etiam in praediis uendendis 
mox receptum uidetur, ut non tantum de extemis eorumi 
uitiis et qualitatibus ' * ) , sed etiam de seruitutibus iis in- 
haerentibus utpote dominii ipsius co&ditionem uei meltoreai 
uel deteriorem facientibus nominatim eaueretur. 

Quae quidem cautiones si in facienda maActpatione 
adiectae erant, ex ipsa lege XII tabularum inBigni quadam 
ui et ualore gaudebant. Ipse Cicbro ^ * ) 

„Ac de iure quidem praediorum^^ inquit, ^sancitum 
apud nos est iure ciuili, ut in his oendendis uitia diceren- 
tur, quae nota essent u^ditori: nam cum ex XII tab* 
satis esset, ea praestari quae essent lingua nunci^)atay 
quae qui infitiatus esset, duplipoenam subiret, ablC^^^) 
etiam reticentiae poena est constituta. Quidquid enim in 
praedio esset uitii, id statuerunt, si uenditor seifety mai 
nominatim dictum esset, praestari oportere.^' 

Haec quanquam non proprie primo intuitu ad semi-^ 
tutes pertinere uideantur, quoniam, licet meliorem uel 
deteriorem conditionem dominii seruitutes faciant, tamen 
non' uitia rei recte dicuntur: Cicero certe eam^ qua de in 
fine cap. cit agit, sertlitutem quasi uitium rei spectare 
uidetur : 



idiit. Pcarpentnr ex Fr. Se ctt. Cviacivs noua trla inolUur 
iura praedlonmi : bonitatem<i salufn4tatein , ampUtttdinein: quom 
similitudlnes tantum proponat Cblsvs Fr«. cit. 
d5) Veluti de modo (^ampntudine^) agroTum qni neniebant saepe 
cauebatur: Fr. 13 S 14. Fr. 2 de A. E. V. Fr. 40 $ 2. Fr. 42 
contr. emt. ; uel : „aedes bene aedlflcatas esse^ Fr. 43 contr. emt. 

36) De ofliciis m. 16. 

37) Airtmaduerte , qnod lex XII tab. ICtormn latius eam Interpretan- 
Ifum auctoritati oppohitur. 
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,,Mftnia*s Marius Grati^isniis C. Sergio' Au-^ ^ 
ratae neiidid^ftt aedes eas, quas ab eodem ipse p^ucis ^ 
annis ante emerat. Hae seniiebant. Sed hoc in mancipio 
Marius non dixerat. Adducta res in iudicium est. Au- 
ratam Grassus , Gratidianum defendebat Anto*- 
niiis. lus Grassus urgebat: quod uitii uenditor non 
dixisset sciens , id oportere praestari : aequitatem A n t o -- 
nius: quoniam id uitium ignotum Sergio non fuisset, 
qui illas aedes uendidisset, nihil fiiisse necesse dici : neque 
eum esse fjteceptum , qui id quod emerat, quo iure esset, 
teneret" 

Hisce locis coUigitur, quam anxie et circumscripte de 
seruitutibus^ quas debebant et quae debebantur, in ipsis 
maneipaniEs praediis caueri solitum sit: nimirum ne em-« 
for postea deceptnm se esse, quia hescisset seruitutem im* 
pdsiiam esse, conquereretur. Gertis autem uerbis saepe^ — 
antiquitatem ipsam spirantibus — pr^edium liberum esse 
a semitutibus uel senuens significabatur. Atque etiam de 
quibusdam non satis consensisse ipsos ueteres suspieamur: 

Fr, 75 de euictt Venvleits lib. XVP stipuL: „<Juod 
ad seruitutes praediormn attinet si tacite'*) secutae sunt 
et uindicentur ab alio QyinTTsr Mycits et Sabints 
eiintimant , uenditorem ob euictionem teneri non posse; 
Bec eaim evietionis nemine teneri quemquam in eo iure^ 
qiiod taeite soleat acced^e, nisi: Vt oPTiBfrs MAXinTst^T^ 
KSSET^ fundus traditus fuerit, tunc enim libenpn ab omni 
seruitute praestandum; si uero emtor petat uiam uel ac- 
tum, uenditorem teneri non posse, liisi nominatim dixerit 
accessurum iter uel actum; tunc enim teneri eum qui ita 
dixerit. Et uera est Qtinti Mtidu sententia, ut qui op- 



38) Hoc est: niliU emtorein inter e( aenditorem nominatlin cautnm 



eat de seruitutlbus. 
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TuiTH BfAxmvHQVE ftuicbim tradidit, libeinm praestet, non 
etiam deberi aliai» seruitutes, nisi hoc speeialiter ab eo 
coftceau^um sit^^). 

Sed inueniuntur praeterea aliae quaedam formulae, 
quibtts, eum plerumque generales et perfiisoriae essent, 
dubium fuit, quid quantumue comprehenderetur cautumue 
es/set? In iis autem diiudicandis sola ea, quae in emtione 
neinditione esse debet, bona fides quasi norma ab IC^ Bo- 
manis speetabatur, idque animaduertentibus quaedam, quae 
alioquin fortasse inter se pugnare uideantur, optimo con- 
centu consonant. Quodsi recordamur Vlpiani*®) uerba: 
-^ ,,omnia enim quae contra bonam fidem fiunt, ueniunt 

in emti aetionem; et ge^eraliter dixerim, si im- 

probato more uerjsatus sit (se. uenditor) in celanda 
seruitute) debere eum teneri'^: cognoscimus, non recte dari 
PoMPONio a Steyero^^) magnum ,,duritiei et inflexibiMs 
toruitatis^^ opprobrium ideo, quia dicit: „Si cum s^ruitus 
uenditis praediis deberetur nec commemorauerit uenditor 
sed sciens esse reticuerit et ob id per ignorantiam rei em* 
tor non utendo per statutum tempus eam seruitutem ami- 
serit, quidam recte putant uenditorem teni^i »% emto ob 
dolum"*^). Nam dolum uenditoris Pompowvs aperte 
requirit eumque. certe ab emtore probandum. An statnamus 
ipsum non alijamodo J£^y sed etiam sibi PonomM uno 
e^emque firagm^ito aperte contradixisse, cum idem pauUo 
^te certum profiteatur : ,^n uendendo fundo quaedam -— 



30) Cf. Fr. 00 de V. S. Fr. 48 de eulctt. Fr. 59 de cootr. emtione. 
CiCERO de leg. Agrar. III. 2: ^Optimo inre profecto ea sunt 
praedia quae optima conditione sunt: libera meliore iure sunt, 
quam serua. Caplte hoc onmia, quae seruiebant, non seruirent.^' 

40) Fr. 1 de A. E. V. 
, 4Jl) De. seruitutibus praediorum, p. 177. . 

42) F. 65 S 1 contr. emt. 
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Ua, dennini prae$tanda siint -^ pi dieta' sunt, iieluti OiMS, 
iter, aetum praestatum iif^? 

Ex hisce omnibu» cousentaneum , -. nos in > magna f tta 
uirorum doctoram pugna^ utrum Uenditor, si de s^Foitutih 
bus in Gontrahenda emtiooe omnino nil diotumi sit, teuea- 
tur emtori postea seruitutibus emergentibus^ ^ ab eorumpar- 
tibus stare, qui nqn solum non euictionis nomine, defdme 
actione quidem quanti minoris teneri eum putant, dummodo 
ne dolose uersatus sit: quo loco liceat ad Vangerotivm*^) 
prouocare^ singulas quaestiones accurate persecutum. 

Superest, ut dicamus, si quidem de seruitutibus cau- 
t\im sity sed uerba ipsa, quibus cauebalur, ambigua es-^ 
sent: primum spectatum esse ab IC"' Romanis, quid ac- 
tum esset: deinde, si id non appareret, contra uenditorem 
€os interpretatos^^).: Hoc probatur et Vlpiano. si^ de- 
finiente: . l 

Fr, 17 § 3 de S. P. V. Haec lex traditionis: Stilli- 
CI9JA VTi NYNc SYNT. YT iTA SI5T ^ faoc significat impositam 
uicinis necessitatem stillicidiorum exeipiendorum, non il- 
lud , ut etiam emtor stillicidia suscipiat aedifiGioruip ui" 
dnorum. 

. Si enifn de seruitutibus oi^nnino in emtione uendttioii^ 
pratfdiorum cauejl>atur , nominatim debebat cauere uenditor 
de dngulis uendito praedio impositis seruitutibus, non ge^ 
neraliter : quia alioquin faeillimum fuisset, emtoFes deeip^re 



I ^ 



> ■ I .4 «i. 



43) Pandekten, tom. III % 610 p. dSSseq^. lis, quosnDbiseonmBtlrt 
didt VANeBBOW, addendas. Bbkkkb^ dissertatlo in^ugnr. de 
euictione ^ Berolini 1840, p. 94 p. 52. — Nos mQuent . nraefer 
eos, qui solent communiter citari nostrae sententiae documenta 
locos , etiam illa finalia supra citt. uerba Cicbbonis : „Neque 
esse eum deceptnm, qui Id , quod emerat, quo iure esset, 
teneret." . . . . i 

44) Fr. 33 de contr. emt. . . . i f 
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feaeraU quadam claiunilaproposibi^^). Hac igitur ratione 
non solum constitutum est ut hac cautione: Qtibts est 
«VRyms FTiQivE-EST ^M nullas seruitutes uenditor recipere 
posaet^*), aed etiam illud obtiniitt, ut ai fomuila perAi- 

Spda; SeRFITTTES SI QVAE DEBEIITTII, nEBCBTNTyR HSUS 

4K»pety imc noimnatim siugulas indbdsset, ex evito teHe- 
r^tir*^). 



INTEBPRETATIO FR« 6. COMM. PRAED. 



€ap. y. . lam in eo smnus, ut ad priaeipkHH Fr^€ 
fronti huius disputationis praefiii interpretandum possimus 
^ggr^di. Cuius quidem uerba in haec concepta sunt: 

YimNys libro XXYUI'* ad SaBmyM . ,^i qais duas 
aedes habeat et ajiteras tradat, potest legem traditioni di*- 
x^ere, ut uel istae quae non tcadimtur seruae sint his quae 
traduntur uel contra , ut traditae retentis aedibus seruiaiit ; 
fiaruique refert uicinae sint ambae aedes an non» Idem 
fdt et in p^aediis rustieis ^ nam et si qiiis duos. fundos 
habeiit, alium alii potest seruum facere tradendo. Duas 
«ut^ aedes sunul tradendo non .potest effioere alteras 
alteris seruas , quia neque acquirere alienis aedibus serui- 
iutem neqiue imponerte -potost.^' 

«Quae igitur primis uerbis eontineiitur, ex eis, quae 
sup^ote parte disputationis tractauimus, satis clara sunt: 



46) Fr. 30 de pact. ¥r. Zi conlr. emt. f r. 172 de A. I. 

46) Fr. 10 comiii. pmed. 

47) Fr. 39 de A. E. V. 
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{M«8e eum, qui d>a« praedia Jiabeat, alterttm tradendo uel, 
nt prineipio scriptiim fmt ab Ylpiano, mancipando uel ce*- 
d«ndo alteri seriKim' iacere. Exhibere autem uidentur ftna^ 
lia hiiuB principii uerba ingentes difficultates : quippe quo 
^juae docentur fr» 8. eod. tit aperte repugnent Discrimen 
inde repetitur, quod YLPiANTsr eum, qui duas aedes simul 
tradat, utiqiie nequire alt^eras alteris seruas fecere manci- 
pando asserit, &""' 6 autem: 

;^Si quum duas haberem insulas duobus eodem mo* 
mento tradidero, uidendum est^- an seruitus atterutris impo- 
silaualeat, quia aK^nis quidem aedibiis nec acqum necioiponi 
seruitus potest; sed ante traditionem peraetamsnis magis 
acquirit uel imponit is qui tradit id^oque ualebit smdtus^ 
PoMMifrvs ante mancipationem uel cessionem in 
iure peraetam posse eum seruitutem a}terutris acquirefre 
\ie\ imponere disertis uerbis contendat Subtilius puto quam 
felicius de hisce CviAcrys^^), proxime quidem ad opinio^ 
nem iam a Viyanio tysco ad Acctnsii glossam propdsita ^^) 



48) L. c. ad Fr. 6 interpretandam. 

49) Ad Fr. 8 cit. : „Habebam duas domos: unam tibi aliam Titio 
ueudidi : si imposui seruitntem , ut aiienata semiat alii alienatae 
domui, ualet: Si utraque simul: non possum neque ualet serui- 
tus ; Si diuersis temporlbus, ut cnm prins uendidl unam Titio et 
el imposui, ut alii retentae seruiret, et Uiam retentam postea tibl 
aoididl, trsnstMt ad te eumsua cmisa: et oaleC; semiltus et 
inponi patest. Vel dic qnod eodem momento tibi et Titlo tra- 

, dldii^ndidi^ve, sed/iimnl utri^ue .aon tra/dldi, sed diaer^is ttinr 
poribns: et imposui seruitutem alii, quam prius tradidi: ualet 
segvitus: immo et si simul uendiderit et tradiderit ualet serui- 
tufft et r«llo pi«bator in lege iiostra." — Bar»olv8' liaec no- 
tat: ,^i duobus eodem momento fiai dimersmtim rerum traditio, 
non ualot seraitns alterl imposita:' secns sl se|>aratlm tradi- 
^fM '(EM» DtgCfSti «wCeris, Lugduni apad Atetonium 
Vincentium, MDXiil.)» Perspioltur quamals non Mnilem, at 

3 
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ac<(edesn8, eic argumeiitatttr : „Aut siiottl" inqnit „aedes 
qiusi tradit. aut separatim eodeHi tamea ixioiiiento.^ Si si- 
mul tradat uel uni uel pluribus comnMUii noijiiiie emeuti- 
bas: hoc casu alteras alteris seruas effioere bou potest, 
Be uideatur alienis aedibus seruitutem acquirere. Quod&i 
separatim tradat eodem tamen momento, utputa uni uaaa, 
^lteri alteras, boc casu confestim potest alterutri^ aedibuB 
seruitutem imponere uel acquirere, quia tunc uidetur suis 
aedibus acquirere , non alienis. Nam id facit. ante perac- 
tas traditiones/^ 

. Apparet, uerbum simul tradendi, quo utitur Xi^ujaw»^ Cyu- 
oiYH ita interpretari, quasi cogiterit Ylpia^ys de duabus aedi- 
bus mancipandis pluribus, ita ut ui^a formula ambae compre- 
benderentur (Has aedes nostras esse auits eakq.yskobisem- 
TAE sTMTrW.) Sedhocnon cogitasse Y lpianym aperto daou* 
wteiato euipci potest, Talis enim fomula candomiuo&efficeret: 
iis autem nibil opus . est seruitutibus - in >iis , quas commu* 
nes habeut, aedibus. Inde primum quidem hoe ea^u de 
seruitutibus constituendis non facile quisquam potest co- 
gitare: deinde Vlpianvm de hoc casu non cbgitasse egre- 
gie euincitur, quod, si cogitasset, documentum suae opi- 
nionis debebat adiicere: „quia nemini res sua seruit^S ^^1 
tale quid, non hoc: „quia alienis aedibus nec acquirere 
potest'^ reL 

Parum igitur profecit Cyiaciys nixus in eo, qui uerbo 
simul plerumque tribuitur, sensu^^): namnofltrofragmento 
ni) aliud eo uerbo significari, quam eodem momento 



similem et ex iisdem principiis oriundam Cviagii sententiam in 
contextii laud|itam esse. 
50) Hoc usurpat id uerbum sensa Vupianvs in fragmeptto XIX. 6. 
Sed ne dnbites uerbum „simul^^ alias idem signlficare quod „eodem 
momento^^ cf. fr. 77 de. acq. uel. on. lier. 
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t 

I 

mandpatio&em , separatim tamen duobus factam esge^ 
ex supradktis sati&^ in eonspicuo esse uidetur. Idem igi-^ 
tor prorsus dt casus, consequitur, qui fr^* 6, atque is, 
qui fr^' 8 proponitur : neo distinctionibus ullus locus pate- 
factus est. , 

Deiiide et illud quod dicit Cyiacits, si quis eodem 
iiiomento duas aedes duobus separatim tradat, cbnfdistim 
po0se eum aUerutris seruilbutem acquirere uel imp<mere, 
quia tunc-uideaitur suis aedibus acquirere, non alienis, non 
stfctis Itquet Equidfem? cut omnino uideatur seiruitutem 
aequirere? quaereiidum maxime opinor. Bequirit enim 
PoMFONrrs ' ante (raditionem (mancipationem) peractaim 
seruitutem imponi: a^te traditionem autem ^utrarumque 
aedium is, qui tradit^ dominus adttueest: ei^go sei^uam 
alteram domnm qUomfnus alteri faciat, probiberi uidetur 
ex regular-nemosibi ipse debet seruitutem. Ihdeque ea' 
principalis-quaestio exoritur, is qui tradit, qua ex causa 
sit PoHi^oifto ailterutris aedibus seruttdtem niUilominus ac- 
quirere uel in^onere posse uisus — quamuis ' utraeque 
suae adhuc sint. 

Aliam uiam conciliandi nostri loci cum fr. 8 eit. in- 
gressus est 'Lv»dTicvs VitaI.is**) docens, inferiori loco 
non de facien^iis aedibus alteras alteris seruas agi, sed de 
imponenda Seruitute uelacquirenda alterutris „non ex re 
stta (scil. uenditoris) sed ex aliena^^ Atqui quamquam nil 
fere obstat, quominus is, qui uendldit aedes, antequam 
eas tradit^ alterutras seruas faciat praedio tertii cuius- 
libeit^^) :' iUud, quomodo quis, quum duas aedes simul 
tradat, eo ipso quod tradit, eas seruas facere possit tertio 
cuidam uel iis, seruitutem quaerere ex tertii cuiusdam 



^ *■»■ •* 



51) Leett. uai^iar. ln Ottonis theBaoro, tom. II. pag. 064 seq. 
59)' Gf Fr.' :a S 3 nostnul. 

3* 
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praediO) noil uUleo. Superueidt iot^jim et alU 4ubijl;«4io^ 
hunc casum si spectaret PoMroNiys, «ur AomiuAtim loque- 
retur de duabus aedibus tradeadis, qm, &i illud «j&primeore 
uoluisset, quod eum uoluisse putatYiTAUs, satis habebat 
simplex exemplum posuisse tale, quo quis unas- tautum'* 
modo aedes traderet. 

Sed tertium refugium praeter haec duo a CTUiOio -et 
. YiTAu commendata facile non datur. Si qui$ igitur pug- 
uam illorum &agmentQrum statuere omuiiBodo noii uolet: 
ei alterutra iUarum sententiarum quaf^i potidr eU^uda est 
£t CyiAca quidem opinionem pius probabilitatis in se ha- 
bere, quam ilUim Yitai»i/9 cuiuis eluceiti Quamquam . qul 
CviA£;iYii sequi uolet, eum aemper Jdecegi^ erit profiteri, 
Ylpiantm in fr^ 6 non •■ solumi oti^sam quandiajn et jnutilem 
quaestionem progosuidse<q^ia non egent co«di(mfaii serui* 
tute), sitd etiam ad ^uam sententiam confinnandam .noa 
eo argumento usum esse , quod omnium proximum esse 
maximeque illuc pertinere uideatur. Tale ^itur Yipiano 
omnium IC^^""* Romanorum principi qjai d^a o^|ffobrium 
non uereatur: recte illam Cuiacianam sibi pevsiUadobit. s^n^* 
tentiam. 

Mibi autem — qnamquam idem' de m» praedicare lir 
cet, quod de se praedicat lAooBYfii YeoBM^.^), nempe 
quod „hos, qui Pandectas adornarunt, pugnanti^ ; aontca 
mandata principis sui eodem in tatulo pagellaque ea/dew 
scripsisse, uix animum ut oredam posaum induc^e'^ — 
tamon tutius uidetur hosce leuitatis, quam illum ineptiae 
argui^se. Ac inde consentio cum Iacobo YoOapa *^) J)iig- 
nare haec fragmenta inter se affirmante» 



53) Emendatt. et interpretatt. iiirls Romani ; Traiectl ad Rhen. 
MDCCXI^V. , caput XXXIUL 

54) Is qnldem diuersis panllo principiis rttfdHiAbDsqve alfut po^. Pfg- 
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. Ao. uerfciMDile esi Ylpiako' txaxi 9cnhmt nostfiimi 
^'«pneiiitttiii 6i, Pompomi illum loeum praesto Botamqite 
ilkiQs diiietisaiti mitentiam fiiBsse: qui quidem inferioFe 
p«rAe fragmeHti ePoMrovii Ubram VHI"** ad Sabifth lau^ 
deA "r* eundem ex.quo Pomponu £r. 8 cit.' desumtnm edt 
Aoinde qtiis>dixeri6 de induslria YLPUtfvv Foiffioirn m^f 
tentiae r^fragatum e«se. 

GetQrum banc rationem ineo. Nemo quidquam de «A 
quMi ipienaturus est, re exeipere potest, nisi qui plemm 
rei imperium plenamque potestatem habet: nam postquam 
alienlauit nullam r^i legem dieere potest. Quandocun(]ue 
i^ttir de i^cipiendis -. seruitutibus agitur , is ^ qui recipit, 
^uaerit fiibi3eruitntem ecx prftedio, quod ipsius adhuc est 
uel; ut aliis uerbis utar^ suum inraedi^mi £acit seruum suo. 
Et^hop .quum non jobstare hidicareto, quominus qtris ser^ 
uitutem aibi posset reeipere : Pohponiys etiam in duabus 
aedibus simul I maneipandis uei cedradis in iure ahte man*' 
cipationem uel cessionem peraotam seruitutes inuicem a 
uenditore impoiii posse putabat 

Sed uideamus an recte. Y t enim iliud prius , posse 
in manoipandis unis aedibus. alteris , quae retinentur, ser-^ 
uitutes recipi ^ a Bomwis admitteretury quamuis ea ratione 
eueniret^ ut uno momento uideretur dominus suas aedes 
auis seruas facere, nil aliud faciebat, quam qifod spec- 
tahattt Romani tempus, in quod seruitus reciperetur, non 
id soluQl momentum, quo reciperetur. Altero autem casu * 
hoc si tenemus reuera agitur, ut alienas aedes suis ipsius 
faciat seruas- is . qui mancipat , quoniam has retenturus 
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nalH 9tifttter« tn Ipsutti PvrtMANWMln MlBocillan. apad Schvl- 
nmiVMj Notal» ad Dtg. ad f)>i 8 eU., fuaenio: euius IHM copia 
mlht' ftictar non «st. AnMntitur isi ipse 'VAivoKBbMr , Lelffbuch 
der PandelLten, edillo YI « , l. p. 866. 
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ittis alienataras est^ alteroy nt 'alienis oBHiiiio ae^ibus 
seruitates acquirat. Ex genuiiia igttur* ^t li^ra; ratiooiiia^ 
tione Isfficitor^ alteoro casu qiJUimiis in g«ruitutibus constl* 
toendis uideiatnr ob^ar^ reguh: nemiini 'rem suam gen^^ 
ut reneara 'ea noh obstet, altero^ quamuis non^putaros 
primo. intuitu' uenire regultm: neminem aUeiri» aefibuis 
seruitutem acquirere uel imponere posse, ut^a regulani^ 
bilominus committatur utqiie propter eam iioe. ipse > casu 
seraitiites imponi nullo-modo utiliter possint Et lia«c 
uera esse satis liqnetioemparationefaeta • 
Fi» 32 dfe S. P. V. Africanvs libr. XI^- IJuaestlbnuro : JHiri- 
dils mihi tecum communis est, part«n Jbtiani mihd t^adidisti 
et ad etfndem uia.iii per uicinum tuum. proprium:' reete eo 
modo aeruituteui eonstitifrtam ait: neque quod diciiBoleat 
per- palrtps aeque acquiri neque imponi seruitutQs posse^ 
isiiio oasu' locum habero; lli(5 enim non per partem senlitu- 
tcooat «acquiri ^ utpote cmri in id tempiis aoquiratur ^ quo 
propriuB meus fiindus fiiturus sit^'. 

£t ipso enim eo casu scmpulosa qnadam quispiam 
dicer^t argumentatione, Africantm semitutem recte cohsti- 
tutam esse iudieantem peceare cc/ntra regulam : per par* 
tes seniitut^ nee acquiri Bed imponipdsse. ^i oecnrrit 
AmcANYs disertis. uerbis docens: ualere seruitutem, qufa' 
in id tempus aeq.uiratur^ quo alterius soUus totmn 
praedium futurum sit. Spectai^dum igitur statuit esse tem*- 
pus ipsum in quod, non quo seruitas acquiratur. Bt haec 
est^eadein ratib quam hos supra exhibuimus^').* ^ • 



55) Diceres forsan secandum eam ratSonem eaentaram, ut, eUamsl 

,/ qols dnas a^es-allenaliH^us fleparatim qoi^em 8eA.«0Kll&ua ac- 

tiiope dnobuA eas al^enei, ita !«i iiriu& : fdt»ii«s .iHMMlfel ser- 

, .. uiUite.e];:«isdem necepta , o^aiim ' deinde eas ctipsas, quibus 
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pjitai^ps^, cuius, quiclQin ,3ententiar)(i.i)ioli .<luri0irem..quMi 
quae, fepTi} px)B$iA» ofedere: uw £ferUitttte&, ot mancipandis 
^ioiul an)I)is , aedibu^ i^tim, conBtitui nequeunfi,. itaad eas 
con8titu6ndaa.uteniue eorumv quihus aedes niaiicipaniur, 
obiyg^l ^ine ulla Q^lQ^tia p<)terit : 

CapriViL ,Sed .ha^^c quijdi^m .^mnia scripsimust pva^- 
siiuaa^ntes de, laprAcipatioae.uel cessione m ime nostrqs 
YLPj^m ac Po]|F,ONH locos genuinos looutos esse.* Yideair 
n^us.quid c^tatuendum 4e. locis y quales.in Digeste, feoepti? 
Quod de mancipatione contendimus, simul mancipandita^das 
uoce Ylpianym non significare mancipationem taliter duo- 
bus factam, ut ii condomini rei, qua de agitur, effician- 
tur, idem de traditione quoque uerum esse facile intelle- 
gitur. Nam et hoc casu de seruitutibus constituendis opi- 
nind quaeri lion't)otest. Immo si simul dicitili' duarum 
aedium duobus traditio fieri^ nil aliud significatur, quam 
traditio duarum aedium duobus forsan sic f^cta, ut uen- 
ditor idixerit: „tit)i T^itio has aedes trado, tibi Seio illas, 
recepta ex his seruitute stillicidii, ex illis seruitute tigni 
immittendi." Hoc casu autem, aliter atque in mancipatione 
aediufn duarum simul fac^a, contenderim serultutes recte 
et ualide receptas esse, qUuih eodem momento.duae tradi- 
tiones factae perspiciantur esse sic interpr.etandae , quasi 
altera post alteram facta sii. Traditio enim noh est actus legi- 
timus, hec quidquam eiusdem effectui officere potest, si for- 



tecepit, alil cuMliin itiaAcipet, locas slt r^gulae:'aliettis aedibus 
neminem nec acquirere nec imponere posse seruitules. Nam et 
hoc, casu ag\, \\X aUenijs aedlbiiis , ueucUtor i^c;iuirat, seacui- 
futem. . Jt^que seniiiutem rjeceptamnpn ualere. i,A^\^ ^^^ ^^>^ 
ufsnu^ , qu|a hoc casu noti una est mancipatip ^ se4 du,o plane 
.dlfiersae, quarum Alteni ad alteram. ^ujla prorsus .ratipi(\^ referri 

POtCSt. ... ,.,; . 
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tmlo anoidit) ut eodeni in6m«iitO) quo baec, cCiaiii' altera 
iiat traditio^ In matioipatione autem ^t ce«9ione in iure 
fli nna formula et actione duas matieipatidBes : nel cefitofo- 
nes inckidere qui0 uult , non p^tesA faeere , quin eo ipso 
eatum altera ad alteram referat«r et ttDdctnor utrfusque ex 
altera subinde pendeat. Contra, in tradilionibuspraedidrum 
due^us simul factis: tn quibus Pomponii sententiam se- 
qnendam, »ec minus recte seruitutes ebndtltutas esse ptita- 
miis.,.quam casu avnobi» nota 59 proposito, qtto post kl- 
ter^n iactam mancipatiouem et semitutein receptam altera 
quo<fU6 siili>sequitur. 



SERVITVTES INYTILES AN RECIPI POSSINT? 
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Cap. Vll. Transgrediamur nunc ad aliam quam qui- 
dam fr' 6 principio inesse putarunt difficultatem. Haesi- 
tanmt enim non pauci*®) in uerbis: „paruique referf, ui- 
cinae sint ambae aedes an non^': indeque efiici putant, 
plane aliud esse seruitutem retinere , quam alio modo con- 
stituere. Ulud tam faciie esse dixerunt, ut in constituenda 
retiiiendo seruitute non requirenda essent eadem, quae in 
aliis serui(utum constitutionibus. Non debere seruitutem 
receptam praedio dominanti utilitatem quandam afferre, non 
debere praedia , quibus recijjpretur ,. , uicijia esse: quippe 



*> O t " i * ' ' " f ' " < t>'*''i'i *i^ 



'Sey THttAvr, Ueber das Znrlickbelmlfenr unnatsier Reafoemlinten , In 

llbro ctni est inscrtptnr: Civfnktikebe A1i1iandlttn|^n,'ho. lll. As- 

sentitnr ei Gakdks , Htssert. ad L. L. 15-^19 de seruitt. ; Zim- 

' mtM in: Kriti Zeitsehriflf fftr R; W; H. )^; 408 se^q.; Schradkr, 

civil. Abhandlungen, n. p. 324 seqq. 
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wUicuique libenmr esse, ' de iis , quae alienat , qnidtiis reci- 
pere, exinere^ nihiique interesse/ idne, quod recipiat, 
utOe ipsi sit, necM. ,,yicina esse debent^^ crepant isti, 
^,o«aiimodo praedta, qoibus smiitus imponitur. Hoc casu 
VLPiAirfs uiciiia debere esse negat; hoccasu derecipienda 
seruitute loquitur: ergo facilims seruitutem recipere quam 
aiio modo c^nstituere.^ 

Atqui phis probant, qiii sic argumentantur, quam quan- 
tum probare di^bebant: quia proposito ab Ylpiano casu non 
solum de retinenda ex uenditis aedibus, sed etiam de ac-' 
qvirenda iisdem seruitote agitur: de qua idem illud : ,,parui 
refierre uicinae sint ambae aedes necne^^ praedicatur. Quodsi 
eorum aententiam sequeremur inde totum illud/ quod desi- 
derant IC^ , utilitatis seruitutum moderamen nil aliud es- 
set, qu«m iiiane, quod eos terreret, simulacrum, succo 
et sanguine carens. In quo ne illud quidem considerant, 
quod fragmento 19 de seruitt. (ei enim ad probandam sen- 
tentiam uel maxime innituntur) non de 'recipienda aperte 
seruitute agitur, sed duntaxat imponi posse seruitutem di- 
catur. Quapropter fortasse et boc loco plus quam debe- 
bant probauerint 

Sed totom hanc sententiam iam supra in dubium uo- 

icauimus, inde quod exceptio seruitutum in mancipandis 

uel in iure cedendis pra^diis apud Romanos erat peculia- 

ris. seruitutum et proprius constituendarum modus, non 

mlgaris pacti adiecti loco habebatur. Neque enim quod 

exciperetur aliquid, quidquid id esset, ex alienatione Ro- 

nlani solum cogitabantf sed quod seruitus constitueretur, 

ponderabant: quaeque ^d constituendas seruitutes quo- 

cunque alio modo necessaria esse duxerunt, eadem requi- 

siuerunt ad excipiendas seruitutes. Secundum illorum au- 

tem sententiam absurde fac^um Qsset ab Ylpiai^o et contra 

tenorem ipsius^ quamproponeret, sententiae, ut eumprin- 

4 
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eipio fra^€nti.6 recipere seruitutem, «t aKa tnodo con^ 
&tituere aliud atque aluid esse dixerit^ deinde sttlim pavdlo 
inferiori loeo ad recipiendas aeque seruttutes atque ad 
alio modo utiliter constituendas diserte fequiyat, ue p<c- 
cetur contra illam, quae de seruitutiibtt» perkibetur, regu^ 
lam : „per partes nec acquiri nec imponi seruitus potBst ^ ? ) . 

Cap. YIII. Yerum quomodo nos ilios, quosockma&t 
ipsorum sententiae aperta documenta, locos interprejjabi- 
mur? Quod antequam faciamus, pauUo latius tepetere 
operae uidetur esse prietium. 

Omnium praedialium seruitutum ea natura est, ut 
praedii dominantis comlitionem* meliorem facere debeant: 
praedii, inquam, conditionem, non eius, qui nunc est, 
domini. Ytrum autem tales seruitutes sint, utiis dmni- 
nanti praedio mera utilitas comparetur (qualissaepeaquae^ 
ductus seruitus est ad irrigandos agros constituta) an tales, 
ut magis amoenitatem quam utilitatem respiciant^ > hoc 
hihii referre dico , dummodo et inferiore casu praedii ip- 
sius meliorem conditionem faciant, nbn solius eius., qui 
nunc id tenet. Recte igitur dicit P^vtvs 

Fr. 8 de seruitutt. „Vt pomum decerpere liceat, ut 
coenare, lit spatiari ia alieddo possimus, seruitus imponi 
non potest"**), 

quia talis seruitus non ipsorum praediorum causam con- 
ditionemque meliorem factura, sed ut multum concedamus, 
eius, qui nunc est, domini otiosae uoluptati inseruitura 
est. Rursus ex contrario quin aquaeductus amoenitatis 
causa, non tantum ad irrigandos agros, constitui posset, 
IG*' Romani nunquam dubitauerunt: neque ipsam semi* 
tutem, ne prospectui officeretur, non admiserunt^ ideo quia 



57) Vide infra Cap. X->Xin la^ dispttt. 
6S> IV. 15 de seniiU. 
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ad iaeunditetem magis, qHam ad vtilitatein et uecesdtatettr 
oomparata esBet: nam qniuis praedii dominns id emolu- 
mentum sensnrus est, non solns ts, qui nunc praedium 
tenet. YtiUtatis ergo maderamen totum sie definio, ut 
nminem dicam seniitute praediali ullsb uti debere j ni^ 
qui tanqiiam dominus praedii, cui seruitus debetur, ac 
nuUam aliam ob oausam, quam quod dominus eiusdem est, 
ea utatur^*). Pomum decerpere, spatiari nemo potest 
tanquam dominus praedii dominantis, aquam amoenitatis 
ca^usa ducere potest. lure igitur ciuili ueterequiputant*^) 
amoenitatis causa constitufeas non ualuisse, sed posteriori* 
bus ,demum temporibus- omnis generis luxuria magis magis- 
qae gliscente tadto quasi consensu receptas esse: serui- 
tatum qua^ sit natura, non recte intellexisse uidentur ac 
ius uetus ciuile ptus quam crudele faisse fingunt. Immo 
hoe puto omnibus temporibus prinoipium, ex quo orirentur 
Romani, fuisse, ut requirerent, dominantis ipsius praedii 
c^nditionem ut metiorem seruitus faceret ® ^ ) : quae quo-^ 
modo uel qua ratione meliorem faceret, iiil fere curabant. 
Ex iUa igitur regula, quod praedii ipsius meHorem 
facere debet conditionem seruitus, nobis quoque oriundum 
etitj quando de seruitutibus iudicandum est Fieri autem 
non potest, ut uila praedii dominantis conditionem serui- 



'59) Nec Uiiifeii Ideo prtedla ipM personae uicem sustlnere conteiide^ 
riin,>iil cetttendlt BowcKtm PanddLien des rttn. Privatreclits 
S 62. Quid tit, qubd dtccmt IG^i Romaui praedUs ipsis deberl 
seruitntes, recte eruisse uidetur Brinz, Pandeliten $ 49, $ 60. 

60) GsBH. NooDT, Probabil.* lib. I cap. II; occiirrit Thibavt Ver- 
suche uber einzelne Theile der Tlieorie desReclits, disserlatio I. 
VoBT, Comment. ad Pandect. II. p. 525 seq. Stbvbr, de ser- 
nltntt. praedior. c. 11 § 2. 

61) Cf . Fr. 6 S 1 De S. P. R. Fr. 23 S 2 eod. Fr. 81 § 1 contr. emt, 
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(«8 ineliorep faciat, msi praedia ,^iiicjyaa «utf^* ¥icilut 
autem cmn dico, uon eontiguUatoii i^eeiessariain dteo aed 
Cfit , requiro » eiusmodi omnino «itus eormii , ut alterHm 
alteri omnino seruire intelligi possit, et, si flerniat, ea 
ipso, quod seruit^ conditionem altariius meliorem^ taeiM^ 
Ea regula duae 'positiones coiitinentur, quariiift utraque 
l>onderanda. Altera ea, quod «ingularum «erttitutiu» na^ 
tura mirum quantum diuersa est; ita ut earutn qua^edani 
uel mediis quibusdam praediis, qiiae non semiant, int^ 
duo praedia, quibuB de agitur aeruis inuicem Cacien^Ja» 
positis, uel longiori inter «a praedia ^ntercedeit^ epatio 
omnino constitui posse iaitellegi nequewt, quaedam posK 
sint; altera^ quod, etiamsi possit jSdcuuidum eiiiB lUtarain. 
praediorumque, quibus de aj^tur, coiidiiiaAem atqne 9ihm 
de seruitute constituenda ompino cogitaiit tamen fwruiUi» 
constitui non potesi , nisi eo ipeo, quod cdtistituitiif , do^ 
miaantis praedii conditionem melior^m faciat Ad bas igi- 
tur quaestiones, anseruitus constitui Qmiuno;>p«iisit> alque 
an constituta meliorem conditionem praedii domtnjUitis lacr- 
tura sit, uarie sec\indum ^^iem seruituti$> qua ide agitur 
et secundum facti sp^ciem respondendum «rit. Ei^eo^li» 
monstrabo. Ngtn absur4um est, praedium, quod lanfe ftb 
alio distat, il}i seruitutem eretae eximeudae d^b^e: atq«i, 
si domino praedii dominantis facilius sit , cretam ex ui- 
cino quaerere loco , quam ex remoto seruiente praedio in 
suum transportare : neque utili^ ae^ruitws, neqae leniat 
praedia uicina eo sensu , quo iios uieina sint necesse 
esse putamus^^). Yel contra: faeile aedes longe remo- 

62) InteUegUui- quomodo Fri 5 de S. P, R. ucrba: ,^sj qul Am4um 
niclnum lyibeat^^ interpretanda slnt. Primarium eat, ut fiuidum 
is, qui seruitutem acquisiturus est, habeat: altenun, ut ne re- 
motior is fundus sit, quam ut domii^ aeruitutia seruitul^ uti ex- 
pediat. 
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tne *') 'ftb ^ttm» quibusdam iUis serliitiit«m ^ebebaniv m 
piKM4pectw oflkiiiittif. Interiin si in iiitennedio spatio liberftB 
IttM aedes {^ltuis quie extoHit^ quam ut aedes^ quae seriAutem 
dobebant, ex dominaliti praedio conapioi.possist: seruitus 
impedietur^^). Similiqlie modo quaedam sermtutes impe** 
diuotur l#co publico uel uia uel flumiue interaeniente, quae»< 
dam lion impiediuniur *^): quaedam eontiguitatem prae^ 
diortm requirunt, quaedam non requirunt Es. bisce om-» 
nibtls apparet, si generalis iUa propoMitinr regula: debere 
praedia ukina esse, ea. regula non prohiberi, quottinus 
praedia etiftm non proxiraa seruitutem sibi debeant Immo 
potius id sibi uult illa regula, ut quoque casu proposito 
diligenler ejUminamus, primum quidem, an talis sit serui^ 
tttS) ttt proposita facti gpecie omnilio coni^titui possit, aa * 
non mediis praediis uel looo publico uel longiori spatio, 
quo distent praedia, impediatur: deinde si cognouerimus, 
ex lUi€ parte nil obstare, quominus constituatur, perpen-*- 
deamus, an praedii dominantis conditionem re uera senii* 
taia meUorem Ca^tura sit Id quoque si constabit, recte 
praedia uicina esee dioeffius. 

Cap. IX. Haec poetquam exposuimvS) interpretatione 
iUortam uerborum: „paruique refert, ui(2inae sint ambae 
aedes' an noii^^ , uix eget Cuiuis enim primo statim in- . 
tuite sponte elueeseit, hoc looo uicinitatis uerbo inteliegi 
contiguitatem , quo quidem sensn id uerbum saqpe, prae*« 
sei^tiiii si de urbanis praediis agatur, ustirpatur^^). Dicit 



63) Fr. 1 pr. , Fr. 25 S I, Fr. 29, Fr. 38 de S. P. V. Fr. 4 S H 
llii. regund. 

64) Fr* A S 8 ^am. ulnd. Fr. $ Fr. 6 ftr. eo4. 

6^ ^n 14 S 2 de MnUt. F^. t. de & JP. V. Fr. as de S. F. R. 
#6) Fr. 4 S 10 in. KitgQiid. Hpe lndlcftwii loown iMOiet in 
oonlliiio praediommruBticoniiii: urbanorum diiplictttt; aeqjQeenim 
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niimfaiii' VLnANVft,' debere aedes noii contigiiaB es^e, ila 
at paiieie Gommiiiii iungantur. Hoo emmcasii fere ma^ 
per alterae a}terius seruitute quacunque indig^t' Sed 
nostr» casu , qi^a ante unius domini ' fiierant utraeqiie, 
neutvae alteris seruire poterant Atqui ex alteris fortasse 
in alteras tignum immissUiu haboerat dominus uel* stilii** 
eidium immissum: iam si alteras ueniKt, stiilieidii uel tigni 
iuunittendi sfiruitus constituakur prorsus necesse est Ind^ 
illamerba:; ,,paniiqtte r^ert^^ rel. Ylpianvs addit^ ueritu^, 
ne qvfts putet y posse dominum nulUs alias seruilutes Ira^ 
dendis alteris aedibus constituere, irisi quae bmninoad 
aedes, quo statu antea erant, conseruandas Hecessariae: 
sint, siue quas alterae aedes, antequam uendidii, iiire do- 
iHtnii ;de facto -— ut lieeat hoc uerbo Uti »^ iam passae 
sint In summa igitur eo tendit illis ueribisyLPtANTS, ut^ 
ostend^t, posse dominum non solum seruitutem tigni imr 
mittendi et simUes tradendis alteris ex cdntiguis duabus, 
quas habet, aedibus : sed etiam alias quascuiique serui- 
tutes, si Hon contiguae sint aedes utraeque, magis quidem' 
ad amoenitatem spectantes (qualessolent esse ne prospec- 
tui offioiatur, aquaeductus, aitius non tollendi) setuittites, 
recte excipere. Quodsi haecomnia, ut (^inor, ueritati 
proxima sunt: non difficultatem ilia finalia principii Fr*^ 
nostri uerb» exhibent; sed optimo concentu cum omnfl^us 
hucusque expositis congniunt 

Alter uero Iogus quem istius sententiae a nobis refu- 
tanda;e auctores afferunt is est: 

Fr. 19 de seruitt Labeo libr. IIII® Posteriorum a 

* r 

Iavolei^o epit 

coniines hi sed magfs iiicini dlcunlnr ei ea commmiibuB parle- 
' UbuB plenimque dlstenninantur. Cf. Vlpianvs^, XIX. 16. Gaivs 
m. 42 Fr. 33 de S. P. V. E contrarto : Pr. 7 S 5 de A: R. D. 
». 5 de S. P. V: = 
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f^ fwdo ^uemquis uendat, seruitatein fan^oiii, Md non 
utilis sit, pdsse existiiiK); ueluti si aquam alicui dedere 
duderei.non.expediret, mhilominm constitui ea seruitus 
poesit: quaedam enim debere habere poBsumus, quamuis 
ea nohis utilia non muV : # 

Ad dirimendam, quae ei possit uideri inesfie^ difficul- 
taticm glosjsa^^) utitur illo Gaiano: .„In traditionibus re-" 
rum quodcunque pactuip est, id ualere manifestissimuin 
est^^^*). Sed eqmdem puto kisce Gaiym nil aliud dicere 
uolnisse, quam pacta traditionibus^*) adiecta ex ipsid 
tradilionibus uim ac ualor«m acdpere: ex quo efficitur, 
ut, si ea pacta contra rationem iuris facta sint, nonmagis 
ualeant, qaaai ipsa traditio contra ius facta. luris autem 
certissima regula esi, semitutem inutilem constitui nequire : 
ei^Q iUe locus nil fere probare uidetur*. 

Atqui ueram , ut mihi uidetur, sententiam iam Barto** 
LTS^®) profitetur: 

„Potest imponi seruitus de eo, quod non interest 

tunc, sed speratiff interesse in futuriim/^ 

■ / 

67) Ad Fr. 15 de seruitt. 

68) Fr. 48 de paclis. 

69) Vtniiii de maBcipatioiie uel In iare cessione illud Gaivs Ipse 
dixerit^ an sicut in Di« scriptum est, de traditione, hodie certo 
diiodieari non potest: allter atqne sl specialiter scriptum esset: 
„8emitales paclo adiecto In iradiliimibas rerom constitaias ualere.^ 
Tunc enim quoniam 6aii temporibus seruitutes in traditione prae- 
dlomm . ciuiliter. recipi uel imponi non potoisse oonstat: recte 
coUigeremus Gaivu ipsum de manclpatione uel in Inre cea^one 
locutum esse. 

70) Ad Fr. 19 clt. in edit. D^ ueteris snpra laudata. Consentiimt 
Mbrillivs ad Fr. 19 cit. in Ottonis thes. lU. p. 663. 664. 
Zachariab In Hvgonis civ. Magazin 11. p« 334. Glvbck, Erl. 
der Pand. tom. IX p. 13. VanoeroW , 1. c. , $ 338 p. 790 seqq. 
DniKSBif, 1. e., p. It3. 
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I N«n qnoi praedpuum contea eam .^ert .^cMentiiiKi 
TWhYTj iliti oam duntaxat eo, qmod lATOLBifYS ueibum 
^nobis'^ po8uerit, hoc aiiteia cliamsimttm eaae nullsm aMam 
ob. oausam ema posiiisse , quam' quia antea paullo dim^ 
set: „quaedam enim habere possumus^^: hoc>iiiqiiam:ar-' 
gUru^Utum falsvm est^ quia uostrae sententiae iundailientum 
esti upn, tam^ quod ommno posuil Ii.ToiJENTS iierbttm ^^no^ 
bis^S quam. quod eo loco posuit, quo posuit Quiuici enim 
Ifi^iidtatfs uoa aane expers slatim sentiei si dieat : ^quamr 
uis aa nobis utilia non siuit^^ pondus ac uim ease in ueitbo 
„ilifobifl^9 aliier atque si dixisset: „quamiiis «tilia Mbis 
non aunt/^ 

, BAMOii autem sententiam ueram esse £ijcile perspici*- 
tur ejiemplo proposito. Ponamua uenditorem . aquaeduo- 
tum — de hac enim seruitute hoc k)oo agitur ^ ini bor-* 
tuni: snum. sihi recepisse, ea aqua omnino non usurus: 
certum est eam seruitutem utilem nunc non esse. Sed idem 
aquabaductus foirsau utilis ei erit, qui ex horto dominus 
agrum faciet eoque aquaedufitu ad agrum irrigandum ute- 
tur. Causam igitur et facultatem utilitatis futurae in se 
habet aquaeductus, quamuis ea utilitate is, qui tunc est, 
domiuu^ r, ne^cio qua ex causa ipse uti non uult lade 
quamujis ei, qui tunc est dominus, utilis e^ s^r^itus non 

^ sit, t^en intaUegitur^ quia quondam utilis esse poterit 
alii domino^ praedium, cul acquiritur^ ^sum' pretiosius 
fiBMsese. 

Praeterea hac ratione, quod quidem satis" eleganter 
monet Vangerow, intellegitur, cur hunc casum potlssimum 
Iatolents proponat, quo alteri retento praedio seruitus 
ex alteiro uendito acquiritur? Alioquin enim, nisi neces- 
sits^te urgente, seruitutem nobis facile ab altero uon quae- 

' remu^: quia hanc is nobis plerumque no^ grati^ cqnpedet, 
et eam rem, qua nunc non egemus quafnque sum inpensis 
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nobis paratari nt)n sumus, malumus tunc demum parare, 
cum ea nobis opus erit ^^). Aliter plane si*uendimus prae- 
dium: hoc casu libenter facimus^ ut casibus iquibuslibet 
quondam futuris prospiciamus cautumque uelimns : propter- 
ea quod rei adhuc plenam potestatem habemus indeque 
faciii negotio et sine impensis idem nobis ius quaesituri 
sumus, quod, nisi nunc re integra quaerimus, nobis for- 
san uel iis, qui in praedium nostrum succedent, quondam 
cum impensis parandum erit: ut breuiter dicamus, quod 
hoc modo facillime praedii retenti nostri pretium aucturi 
sumus. Inde autem perspicitur^ Cyiacii interpretationem 
Fr^ 19 quamuis abnormius pauUo expressam tamen non 
tam ^ienunam^^ et absurdam uideri, quam uidetur esse 
ckrissimo Thibavt, ita ut uirum ingentis apud omnes IC*°* 
auctoritatis dormitanti hoc loco Homero comparet. Plane 
enim eodem redeunt, quo nostra^ quae dicit CyiACivB: 
,,Habere uerbum optumum est^ ut Plavtvs ait, non habere 
autem pessumum.^^ 

luxta eam tamen alteram sententiam. qu^m ut tutius 
fundaremus, modo dedimus operam, tertia inuenitur: com- 
mendata a Gerhardo Noodt^^), a Schvlting ^^),.et ut 

71) Cetenun ne dubites , qnin mihi ab altero etiam concedi semltus 
possit, quae mihi nunc quidem non utilis est, sed, (fiioniam 
finura forsan uiUis est, praedii mel pretium auget, hunc pone 
casum: media in urbe aream ego habeo, non tam locuples, ut 

« 

aediflcare iu ea posslm. Amlcus qnidam ooncedlt mihi ad e^m 
aream seruHutem altins non toUendi ex suis aedibus uicinis. 

■ 

Recte serultutem consUiutam opinor etsi mihi quidem non utUis 
* sit: eadem namque fortasse heredibus meis uel ei, cui aream 

uendam^ sl qufcdem ii aedes in area exslnicturi sunt, expediet 
uti. Argum. Fr. 10 de S. P. R.: „nam sl llceat nondum aedi- 
ficato aedificio seruitutem constituere^^ 

72) ProbabUium lib. I cap. II. < .. . 

73) Notae ad Uigesla ad Fr. i9 dt. 
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uidetnr, a cordo Steter^^), eo spectans^ inutilem qni* 
dem sernitutem constitui nequire, sed putandum esse, di- 
cere hoc loco lAyoLEHYM nil aliud, quam inutilem senii- 
tutem constitui nequire, sed posse amoenam. Quasi tam 
parcus uerborum Iayolenys putandus sit, ut piguisset ^um 
aduerba: „quamuis utilia non sint^^, addere: „sed SLmoeoa^ 
uel simile quid. Ac ne illud quidem istius sententiae auo- 
tores animaduertunt, quod Iat.olbnvs eodem fragmento di- 
cit: „ueluti si aquam alicui dedere ducere non expedi- 
ret^^, expedire autem non solum quod utile, sed etiam 
quod amoenum magis et iucundum est dicitur ^^). Denique 
quod grauissimum est: hos qui hanc sententiam sequuntm* 
si quaereres, cur potissimum eum casum Iatolenys pro> 
ponat, quo dominus ei fundo, quem uendit, seruitutem 
imponit: sane obmutescerent. Nam seruitutes, quae amoe- 
nitatem tantum respiciunt, non solum recipi sed et alio 
modo constitui potuisse ipsi acriter contendunt De reli- 
quis autem sententiis ad Fr. 19 interpretandum proktis a 
Ga^bke, Hyfeland, Goldschmidt plus minuS a Thibau- 
tiania digredientibus , ne iusto longius in re, ut uidetur, 
parum dubia uersemur, prouocamus ad. Yangbroyivm L c. 
De quarum singulis quid nos sentiamus ex eis quae supra 
exhibuimus sponte colliges. 



REGVLASERVITVTESINDIVIDVAS ESSE QVANTVM 

AD REM EST ILLVSTRATVR. 



Cap. X. In certissimam et antiquissimam iurisregu- 
lam hoc loco ducimur: seruitutes praediorum, aliter atque 

74) L. c. capvU II S 2. 

75) cf. D1CK8BN, Manuale s. u. expedii^. 
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Be^esiskrio , «t seFuitutam parteft &e fingi quidm anirao 
possint: ad inde ratio perspicitur iUa^am, quae perbibeft* 
tur, regularum, prioris: ,,pro parte nec acqiiiri nec im- 
poni seruitutes posse *^);^^ alteirae: ,,pro parte seruitutes 
rettneri ^')/^ lis quum ad interpretandas {^ures paragra- 
pbos nostri fragmenti innitendum sit: prius hanim uerba 
proponamus, deinde illae regulae huc eadeHtes quiomodo 
moderandae sint, edocebimus. 

§. 1. „Si quis partem aedium tradet uel partem faudi^ 
non potest aeruitutem imponere, quia per partes seruitus 
imponi non potest sed nec acquiri. Plane si diuisit Ibn- 
dum regionibus et sic partem tradidit pro diuisoy poibecrt 
altenitri seruitutem imponere, quia non est par« fundi, 
sed fundus. Quod et in aedibus potest dici, si domihus 
pariete medio aedificato unam domum ia duas diuiserit, ut 
plerique faoiunt: nam et hic pro duabus domibus accipi 
debet. §. 2. Item si duo homines biaas aedes oonmiuaes 
habeamus simul tradendo idemeSicere possumuB ao< si ego so- 
lus,proprias binas aedes haberem. Sed.etsi separatim tradi- 
derimus, idem fiet, sic tamen, ut nouissima tra^ditio afficiat 
etiam praecedentem ef&pacem. §. 3. Si tamen alterae 
unius propriae sint aedes alterae communes neutris serui- 
tutem uel acquirere uel imponere me posse •') PoMvoifiys 
Hbro VIII*» ex SiLBiNO scribit" 

Et primum quidem quod pro parte nec imponi nec 
acquiri seruitus potest ex hisce effici uidetur. Si solus 
ei praedio, quod commune cum aUero«quodam bab^o, 
seruitutpm acquirere uelim: non plus mibi conoederf^s, 
quam ut ei parti pro indiuiso, quam ipse habeo, seruitu- 



81) Fr. 11 de seruitt. Fr. 22 de S. P. R. Fr. 3 Fr. 7 de sem. leg. 

82) Fr, 72 Fr. UO § 2 de V. 0. fr. 30 S ^ *» 3. P. J. 

83) Ualoanoer: noa posse. Sed noa reced^aw • Fl«r|ieait)Qa. ^ 
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tem aeqp&irere possim: sed, ut supra disiiMs, nisi totae 
seniitiites esse non intelieguntur neque nisi totius fundi: 
ergo ego solus ex sociis acquirere commom fundo seni^* 
tutem nuUo modo possum. Atque similiter ne tum qui- 
dem^si ego proprias solus aedes habeo, tu earum aadium 
partem quandam pro indiuiso a me emturus, eoque modo 
in comm^unionem mecum uentorus sis ^ qui quidem casua 
§^ 1 interpretanda continetur — seruitus^ulla in tradettda 
ea parte consfitui poterit. Nam nisi toti praed^o secui*» 
tus constitui non potest, indeque praeterea, si admitteres 
seruitutis constitutioneqi, id absurdum consecuturum esset, 
ttt milii4psi pro parte mea seruitutem constituerem. 

Sed uides, nos si de parte loquamur partis appellatlone 
partem pro indiuiso dicere. Partem enim pro diuiso 
proprie jpartem non esse, sed partem tamen appellari ob 
eam^ causam, quod antequam diuideretur pars fuit, non 
quod pars adhuc est: hoc bene W^* Romanos inteliexisse 
ex nostra §• 1 patet. Nam propter id ipsum quod pars 
pro dluiso totum est et per se extans: ideo Vlfiafvs sta- 
tuit eum^ qui lundum regionibus aut aedes pariete medio 
aedificato diuiserit et partium' inde effectarum pro diuiso 
alteram tradat, recte seruitutem constitutumm ; quia tunc 
iam non per partes acquiri uideatur seruitUs, sed utraque 
pars unarum aedium )oco habenda sit. Quod quidem tam 
claram per se est, ut miretur fertassis qmspiam, qttomodo 
tandem YLPiANys ad ea exponenda' ductus '^M Sdd ui-* 
dentur IC*' Romani non certa quadam et constanti ratione 
partis nomen ususpare soliti esse, immo disceptasse, uthim 
qui partem diceret, partem pro indiuiso intellegendus esset 
dixisse, an etiam partem pro diuiso partem adhuc dicere 
liceret. 

Fr. 25 §. 1 de V. S. 
„QyiNTT8 Mvdvs ait- partis aippellatione rem pro' indiuiso 



- 38 - 

significari: lum qaod pro diuiso Bostnim «it^ id mn par- 
tm jsed totum nostrum esse. Seryits non ineleigaiiter 
pajrtis appeliatione utrumque signi£cari/^ 

Qua m controuersia Sertii Stlpicii Byri sententia 
praeualutsBe uidetur , ita ut nobis non raro , quando de 
partibus IC^' Bomani loquuntur, diligenter sit perpenden- 
dum, utrum pro diuiso an pro indiitiso partes intellegant. 
Qvoeirea ne quidquam dubii relinqueret, accuratiore, 
quam opus esse uideretur, in S^ 1 nostri fragmenti ex- 
positione usus est YLPiiNys. 

Ceterum ex illo fr. 25 c. rem cognoscimus sine iilo 
sane obscuram foturam: IC'** Romanos plurimos, ut de 
paxtibus fundi ac de communione fundi loquerentur^ etiamsi 
is inter eos,.qui socii fuerant, diuisus esset, eo praecipue 
ductos esse, quod, licet tuuc fundus diuisus esset, tamen 
wum fundupi antea fuisse, quam tunc diuisum esse, ma- 
gia spectabfiUQtt. Nec parum huc fecisse uidetur, quod 
fundi propriis plerumque nominibus appellabantur certis- 
que determinabautur finibus, quodque nec illa nomina nec 
illos fines statim , si diuidebatur regionibus fundus , sub- 
lata prorsus esse consentaneum est. Quamuis igitur, qui 
communem habuerant fundum, eum' iamdudum diuiserant: 
tamen pro sociis et post diuisionem habiti esse uidenbir. 
IS^t . recte quidem nonnullis fortasse casibus : nam * eos, 
qni communem fundum regionibus diuidunt, nein semper 
praesumendum est ab omni communione iuris disoedere 
ueUe. Etenim saepe id agunt^ ut dominium quidem fundi 
quale adhuc habuerant pro indiuiso retineant : sed ipsius 
dominii usum et fructus, quum nolint in commune fundum 
colere, inter se pacto diuidant Rursus e contrario saepe 
eueniet, ut contrarium diuidendo fundo regionibus agant 
uelintque ipsum dominium fundi diuidere: quo et ipso 
casu — quamuia eo oertissimuin est, isocios p^oiHie eos, 
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qui fuerant, esse desiisse, ut primum aut maiieiparint par-^ 
tes fundi aut cesserint in 'iure aiit nouissimo certe iunB 
tradiderint inuicem — non raro totum, quem ante hzn 
buerant pro indiuiso communem, etiam nunc ^ pro iar 
uiso — communem fundum habere dicti- esse uidentur ^*>, 
Cap.XI. lam ut reuertamur ad id, quod supra diad- 
mus, unum ex sociis communi praedio seruittttem nuUaiA 
acquirere posse: eo ipso dictum est, omnes socios simul 
Seruitutem constituentes utiHter eam constituere. Itaque 
si duo socii, binas aedes qui communes habent, alteras 
earum simul pl*aesentes tiradunt, nil fere obstat, quominus 
tradito praedio seruitutem utiliter iniungant ^Jdem enim 
simul efficere possumus ac si ego solus proprias binas 
aedes haberem.^ Sed requirebat uitae quotidianae uisus 
ac ipsa necessitas, ut plurium eiusdem praedii sodoiruiit 
singulis communi praedio seruitutem etiam separatim, •d 
modo ceteri consentirent, aGquir«fe uel imponere liceret, 
quum, quominus omnes simul ad seruitutem aUquam con-»- 
stituendam adessent, multis rebus saepe impedirentun 
Non tamen ideo ab antiqua regula: „Pro parte nec ao* 
qniri nec imponi seruitus pl)test^, recedi potetat. Verun^ 
tamen ab altera parte neque intellegi poterat.is^ qui pri* 
mus cessisset uel acquisiuisset seruitutem, sub conditionc 
ea eam cessisse uel acquisiuisse , >ut reliqui quoque cont^ 
domini cedetent acquirerentue: quia nolebant Bomani coUrt 
ditionem in seruitute constituenda admitteve ^ ''' ). Quae 



84) Cf. arg. Fr. 6 qaemadm. seroltt. amitt. et ad id Cviacivm 1. c. ', 
Fr. 48 pr. de posa. Fr. 29 de A. R. D. Fr. & $.141 de reb. eor. 
Saviont, ^stem, I. $ 20 not. c, $ 9a p, 8i3 aeqq. Wabch- 
TKR^ iiber TheUang und HieUbarkelt der Sachen and Reclite 
in: CiT. Arcliiv^ tan. XXVH. p. 177 sefq. 

Sb} fj^ 4M aemlt. €f. tames Vaiwkrow, k c g 840 p..809. 
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cnm ita essent^ id remediiim inuentiun est, ut, si singuli 
deinoeps communis praedii socii seruitutem c^sissent uel 
acquisiuissent, nouissima demum cessione ,uel aeqUisitione 
snperiores omnes confirmarentur, Yt igitur quisque spcio- 
rum cessit uel ut cuique cessum est, pendet effectus ces- 
sieUis donec ultima cessio priores etiam efficaces faciat **). 
Fictione igitur cMc^res hoc loco IC^ Romanos usos: ea 
joidelicet, ut fingerent ulfima cessione facta bmnes superio- 
res eode» momento £actas esse. Ex eo tamen ipso, quod 
epnditionem a^tpernati malunt fictione uli, non exigua sane 
aec leuia consequuntur: quae quidem PAvjbLVs satis ele- 
ganter exponit in Ff* ulL. comm. praed. Ad quod cum 
CviAcivs.optume commentatus sit: ad liunc prouocare 11- 
eeat Ynum addamus: quod enim'* ad uerba: „tantum 
tem|Hit» iis remissum est, quo dare facere possunt, uel 
fiuersis temporibus possint^^ rei ille notat: , ^Ratio obs- 
oura^^: quid sit obscurum non uideo. Quae uerba egregie 
interpretatur Pothur *^) in bunc modum: ,3^mittitur 
tantum simultaneitas temporis: permittiturque, ut uel 
diuersis temporibus possint interuenire cessionum actus, 
qnia haec diuersa tempora coniunguntur. At nihilominus 
oportet, ut possint intellegi simul cedere; nec permittitur 
iit uel unus cedere uel unL cedi possit'^ ^'). Conueniunt 
haec iis, quae nos supra statuimus:. fingi eo casu omnes 
eodem momento cessisse: non tamen tam ualida ea fictio 
est ]ieque tam late patet, ut ii, qui, antequam nouissimus 
cessit, uel mortui sunt uel rei de qua agitur domini esse 



ac) InteriB tamen ,,beiiignliifl dioetdr et anteqaam ■ouMiiias cess- 
erit eos qni antea cesaernat oetare utl isesso iore non posse^^, 
(CsLsvB In Fr. 11 de S. P. R.). 

87) Inst. Fand. tit. 4e seraltt. $ lil. 29 JMt. 0. 

88) ef. 6LinKc< , Erl.. der Paad. Im enendatt. at addilt. ad to«i. IX. 
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desierQnt, ttlo tempore quo ultimus bedit cessisse possint 
intellegi* Idemque est si eorum, quibus ceditur, um aate 
efficaces factas ultima cessione priotes cessiones tale siWA 
acciderit. 

€ap*. Xn. Et^sam regulam: „Pro parte nec acquiii 
nec imponi seruitutes posse^^ facere, ut : „si alterae unius pro- 
priae sint aedes, alterae communes, neutris uel acquirere uel 
imponere. Beruijtuteiii possimf% nunc probandum est Sed 
caue, ne baec duo praetermittas : alterum, quod MvBiAsys 
de faciendis iuuicem seruis aedibus in alteris tradendi^ 
ioqui putandus est, alterum quod diserte dicit: ^^me DLon 
posse^% non: nos non posse. Nam quiu egp pieis soliifs 
propriis aedibus ex. quocunque tertii praedio seruitutfim 
quaerere possim , ^ quamuis et alias idem aedeshabeo com- 
munes cum altero quo^am: hoc nemo dubitat His demuip 
finibus circumscripta iila uerba: ^^sialteraeunius.propriae^^ 
rel uera esse et manare ex regula: pro parte. nec imponi 
nec aejquiri pqsse seruitutes contendimus. Tale igitur quid 
Vlfianys cogitat : Vendo ego meas proprias a^des : iis ser- 
aitutem imponere uolo, ut seruiant retenlis aliis a mje 
aedibus communibus cum altero quodam; uel earum.qpm- 
munium aedium seruitutem uenditis accessuram duLi; uel 
meam partem pro iudiuiso communium aedium uendens 
secuitutem. recepturus siim pro meis solius propriis aedi- 
bus y quas retineo : nil horum omnium con^equi potero. 
At si ambo socii communes aedes uendamus: aedibus ps, 
quas inter nos cQmmunes retinemus , . recte seruitutem re- 
oepturi sumus. Verum finge in communibus a sociis uen- * 
dendis aedibus utrumque uelle suis, quas retinet^ solius 
propriis aedibus seruitutem recipere uelle: plusculum du- 
bitationis res habet Sed magis est, ut recipere possint, 
quia hoc casu, ut ex §<* 2 nostri Fr^ elucet, pro una duo 
tradentes persona habentur, neque regula locum habet: 
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pto parte semitntes acqnfri noti poasei) quia<iti id tempiis 
alequifuntur, quo emtpris solius propriaer' aedes futurae 

Cap. XIIL Sed notat Schtltikg ad^hanc,' de qua 
exposuimus, 'j^ayagraphum fragmenti nostri: opponi ei para- 
grapho Fr. 27, Fr. 34 de S. P. B: perpieram^ ut nunc 
monstrandum est: 

Nam ut ad alteram quam posuimu^ iliustrandam re- 
gillam aggrediamur , distitiguendum est , utrum ebnstitUatur 
6mnino principio seruitus , an uero de iam constituta con- 
seruanda agatur: illud diflicilius^ hoc facilius esse ex ea- 
d^m illa, quam originem huius doctrinae diximus, regula: 
^seruitutes diuisionem non admittere^^, neoesMirio emalaat. 

Nam si ego eiiis praedii, quod mihi< seruiebat, pro 
parte nescio quota socius esse coepero, pro eaparte ser- 
uitutem confundi necosse esset: sed nisi totae seruitotes 
esse non intelleguntur : inde totam retineri IC" Romani 
statuerunt. Atqwe huc cadit, quod dicitPAPiNiAinrs: „Non 
est nouuni ut quae semel utiliter constituta sunt; durent, 
licet ille casus extiterit, a quo initium capere non potu- 
erunt ^^)i 

Omnino autem hanc regulam per partes ^ieruitiKtes re- 
tineri apparet cum nostra §*" 3 Fr' 6 noeltri lAinime 
pugnare^ Inde uix quidquam dubii hae in re nelictam 
esset, nisi ipsum qiiod citat ScHYLTtNa Fr^27 de &. P. R. 
Fr*^ 34 eod. contrarium atiquatenu» esse uideretur. 

• Fr. 34 de S. P. R. PApmiANi: „Vnus ex sociis fundi 
eommunis permittendd ius.esse ire agere nii agit et ideo, 
si duo praedia, quae mutua seruiebant, int^ eosdem fiie- 



89) Arg. ?V. 82 de S. P. R. 
00) Fr. 85 S 1 de R. L 
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fllit commuiujQata, quqniam seruit^tes prp paxte retmeji 
placetf ab aUero seruitus alteri remitti uon potest: quam- 
uis enim upusqulsque. sociorum solus sit^ cui seruitus der 
betur, tameu, quouiam non personae, sed praedia debereat, 
neque acquiri libertas neque remitti seruitus per partem 
poteiit/V 

Ponit principio Papinunys regulam nobis iam cognitam, 
unum eqc sociis fujadi commuoU neque 2|.cquirere neque 
imponere^ seruitutem posse. Eam illustraturus e^t £t 
quidem boc utitur .exemplo: Duo praedia alterum Titii, 
alterwQ Seii, quajo mutuo seruiebant, inter eos^em (dicit 
iiimirum Titium Seiumque , quorum uterque antea alterum 
pr^edi^orum soj^i^ habuerat) communicata sunt: boc est 
Titius partem . nespio qpam praedii Seiani, $eius partem 
Titiani nactus est ^^). Retinuerunt igitur.suuqi qui^qu^ 
praedi]am : i4 t^ i^ti^m mutatum de <pristino statu, quod pars 
qi^aedam praed^i,, quale aute fuerat, utrique ademt^. es^, 
aitqtte ad f^terum. peru^nit Hoq ca^u retiuebuntur serui- 
tutes cum ipso praediQ, quoduterque, Ucet adc^tam par- 
tem .denvii^utum ) retinet Nam lioet oste^^^t Papinia^y/s 
utriimque prae^djum totum commune effici eo, quod utei- 
qu^ alterius partem uactus est : boc nil: a)iud significaturus 
est, quam illam^ de qua supra»*') egimus^ ^^commu- 
nionem pro diuiso^^ Quod si nobis persuajlemus, illu,d 
quoque optime.quadrat, quod dicit, praedia ipsa debere 
seruitute^^; ill46 enim ipsae p^tesi praediorum eo, quod 
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91) Non tota praedia commuBia effici, sed partes tantum qttasdam 
eomm , ligirifleatur uerbo *. ^communicaBdi^' : commnnicari euim 
IQclnttii. nuuriibe,' qnod non totom aed cuius particulum qnoddnm 
commune t^m^ijt^r. Vid^ FoncjBi^LiKi, Latin. lei. a.Ji.iu. Hufo^^ain 
pertinent IC uerl>a: „per partem^^, „pro parte^^ 

9?) Cap. X. i,f. 
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inuicem communicahtur, non fnhdi per se extantes stafiin 
effici: sed utrumque praedium, licet pro diuiso pars quoad 
domiuium eius ab eo auulsa sit, tamen eamparteni quoad 
intellectum ipsius praedii etiamnunc continere cogitantur. 
Inde ab. altera parte communio inter dominos existere- 
pro diuiso — proponitur: ab altera ipsa praedia, qualia 
ante fuerant„retinere seruitutes. 

Alius plane casus Fr* 27 eod. comprehenditur: 

IvLiAKVs libro VII* Digestorum: 
„Si communi fnndo meo et tuo seruiat fundus Semproni- 
anus et eundem in commune redemerimus, seruitus ex- 
tinguitur, quia par utriusque domini ius in utroque fundo 
esse incipit. At si proprio meo et proprio tuo ideto ser- 
uiat, manebit seruitus, quia proprio fundo per communetn 
seruitus deberi potest". 

Nam hoc casu „par utriusque domini in utroque fundo 
ius esse incipit^', aliter atqiie in specie facti Fr** 34 cit 
proposita. Redimunt enim „in commune^^ fundumSem- 
pronianum, ex quo perlucescit, eos ndn i^olutn ipsum, 
quem antea communem habuerunt, fundum pro indiuiso 
tenuisse atque ne quoad fructus percipiehdos quidem diui- 
sum: sed Sempronianuni quoque redemtuiii cum iUo, quem 
iam prius habuerant, fundo conf\indere ueile, ut uhus 
quasi fundus efficiatur. Videntur praeterea utrumque 
fundum communiter colere fructusque communiter perci- 
pere : fortasse ad certos quosdam etiam nbn naturalefs fruc- 
tus percipiendos utroque fundo utuntur: num hoc casu 
duraxe seruitutes dices? 

His omnibus nisi fallimur, Fr^ citt, optime inter se 
conciliantur^ Diuersam paulo sed non ifiielegaAtein tentat 
eorundem conciiiationem Hvgo Donellv» •'^, fip. 27 cit. 



93) Comment. iiir. clu. lib.XI cap. XVII p. 614. Cf. ^tiamCviAcivM 
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sic: iiiterpiretatus : „<3UiA km praedtuni dofidinans^' , mquit, 
intigr duos commune est et hi alterum seruiens similiter in 
commune redimunt, fkcere uidentur, ut uniuscuiiupqutt 
pars, quae est in praedio seruiente, tiideatur seruire parti 
suae, quam habet in parte dominante". 

Sed utut est de horum locorum inter se conciliatiane, 
id constat, uerum ;e6ge, ex quo tota haec de seruitutum 
diuisione disputatio profecta est: pro parte seruifcutes 
nec acquiri nec imponi passe, sed pro .partie retinerL 
C^tera autem quae respectu illius regulae : „scruitutes indi- 
liiduas esse" circa seruitutes Romani po$uerunt, quxun 
nil fere pertinere amplius ad Fr. 6 a nobis interpretandum 
uideantur: ea latius hoc loco explicAre superuacaneum est. 
De quibus uide Vangerovivm *^*) accurate singula quae- 
que persecutum. 



*■ ■ *» ■ » # » ■ ■ 



EXPLICATVR VLTIMA PARS FR* 6 COMM. 

PRAEDIOR. 



Cap. XIIII. Reducibus liceat nobis reuerti iu prouin- 
ciam aliquotenus iamcognitam. Ilestat enim, ut interpre- 
temur finalia fr* 6 uerba, quae quidem in uulgata propo- 
nuntur separatim a fr® 6 tanquamfragmentumperseextans. 



1. c. ad Fr* cltt. ct in Papin. quaest. llb. tll arf fr. 34 cit: Sed 
huiiis interpretationem uoii sufficere ad fragmenta concilianda 
monet Brinz, Pandeliten p. 282. Praeterea co^ferendi : Gvil- 
BBRTVs' RBGivs iu Ottonis tliesauro 1l. p. 1493; Charondas in 
elusdem Tom. I p. 830^ ^lvbrs, die A^misclie Semtttitenleiu^e 

t 

p. 130 seqq. 
94) I. c. S' 340 p. 810 reqq. 
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inircripta quidem uoiniM PetHPOKn libr. YIII'! ad SiiBiNTM: 
„Si in ue&ditioiie quis dixerit senias fore aedes, quas 
uendsdit, necesse ^on habet Uberas tradere: quare uel 
suis aedibus eas seruasfacere potest, uel uiciuo concedere 
seruitutem, scilicet aate traditio^em. Plaae si Titio ser- 
uas fure dudt , si quidem Titio seruituteia coupesserit, ab- 
solntum est, si uero alii concesserit, ex emto tenebitur. 
A qiio non abhorret, quod MARCEi.iiy9 libr. YI® Oigesto- 
rum scribit, si quis in traddndo dixerit fundum Titio ser*- 
uire , quum ei non seruiret, esaet autem obUgatu^ uendi- 
tor Titio ad seruitutem praestandam, an agere possit ex 
uendito, ut emjtor seruituitem imponi patiatur praedio, 
quod mercatus est: magisque putat permitte&dum agere; 
idemque ait, etsi ^^) possit uenditor Titio seruitutem uen- 
dere, aeque agere permittendum. Haec ita demum, si 
recipiendae seruitutis gratia id in traditione expressum 
est: ceterum, si quis, inquit, ueritus, ne seruitus Titio de- 
beatur , ideo hoc excepit, non erit ex uendito actio, si nul- 
lam seniitutem promisit". ' ' 

Hic prior casus est: in emfione uenditione aedium 
contrahenda statim uenditor dixerat: aedes seruas fore, 
nuUa accuratione, utuidetur, seruitutis, quam impositurus 
aedibus ^esset, descriptione adiecta. Consequitur, ut uel 
sibi ipsi seruitutem in tradendis aedibus excipeire possit, 
uel ante traditionem factam ••) alii eandem cedere ser- 



95) M«le Hajuoajodkr: et ut^ omisst) $i. 

90). Ferperam ad uerba „aate traditionem'' notat Schvltin0: „per 
\tg, 8 h. t/S £o «nim Fr^, ut expllcauimus, ^uaeritur,- an 
duas aedes oodem momento tradendo alteras alteris senias 
^Hls effiiDerc p^ssit? A qup pMne diuersus huius loci casns. 
Pertinere liuc uidetur iila cautio, qua usi sunt Romani, a Pbo- 
cvLO (Fr. 126 de V. S.) tradita:. ^lvs Fvrqu D^TBBiys itac- 
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ultlileQi. Nam lii ipsa aedium mancipsltio&e uet innire 
eessione uenditor sibi tantumniodo seruitut^m recipere 
potest, ac cauere, ne ob seruitutes aedibtis iam impositas 
«xemto teneatur: nouas seruitutes maDcipandis aedibus 
constituere tertio tuidam nullo mode potest •^). Sed po- 
test herde ante factam mancipationem, donec ipse plenam 
rei pbtei&tatem habet^cui uelit «seruitutem coiiced«re et 
constituere, quod se facturum si in contrahenda emtioiie 
expressit, emtori liberas aedes tradere, quia eum certio- 
rauit, noh cogendus est: sin minuS: emtori tenebitur, 
quanti eius fntere&t, seruitutem non esse impositam. Sed 
quid si nominatim in uehditione^ qnkm seruitutem rei in}- 
positurus et cui cessums sit, expressit? Gonsentaneum 
est, eum, si quidem ei, cui dixit se cessurum, eessit ser^ 
uitutem: recte cessisse, et ualere seruitutem, nec ipsum 
ex emto teneri. Sia alii eam cessit? Nimirum emtoris, 
inquies , nil utrum Titiu« an Seius seruitute fruatur inter- 
est; quodsi consensit in emendis aedibus Titio seruas fore, 
non reuerti poterit aduersus uenditorem, si is non Titi6, 
sed Seio eandem cessit seruitutem : quum seruitutem aedi^ 
bus imponi quandam omhino consenserit. Atqui non M- 
dem est Titiano quae praedio eonceditur seruitus et quae 
Seiano , quamui^ quoad genus et nomen eadem esse uidea- 
tur. Exigit igitur bona fides , ut lex contractui dicta quam 



TVM lAiN S8SR VBB BOMiNVii^^. Ca eulai potisslBram td tenpu^ 
iirteriii^ia4i inter uenditlonem emtienem contni«tain factanmue 
ret mancipatioBem tralii debet, eaqtue cauetur, ne Ulo lnterme4io 
tempore seruitutes quasUbet rei imposuerit alioue modo eius do-: 
minium deterius fecerit uenditor. 
97) „Nec ptRiseendo nec fegem dioeDde n^ etftpuli^pido qnis^m 
alteri eauere p^itest^^ Fr. 78> de R.. I. Fr. 6 commttn* praedior. 
cf. cum ft* •4>coiitr.r «mtt 
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maxime obseruehur : uenditQrque is uidetnr 4q1o au£ culpii 
egisse, qui cum dixerit Tltio ae Beruitutem daturum, Seio 
dedit Nam Titio conseusit . s^eruitutem dari emtor: non 
Seio: itaque reote,in quautum interest emtoris seruitutem 
non esse impositam, ex emto actione tenebitur. 

. Cap^XV. Quae quum ita sint, Vlpianvs ait, iis non 
contraxium est, quA>d apud Vlh?m MARCEULYtf inuenitur: 
„Si .qiuis in tradendo dixit fuudum rel ••). Nota, quod 
noa in emtibne uenditione contrabenda dinit uenditor 
fundtim Titio aeruire, ged in . facienda mancipatipne in iure 
Tee^iouieue dbuit- Plane alium igitur casum babes ab illo, 
quem modo tractauimus, prorsu^ diuersum, ideoque n)sc com- 
{ita^andumcumeo: legeni manoipatiQni, non uenditioni adiec- 
t^m. . Haec autem lex maneipationi dicta, quin ipso iure 
Titio; seruitutem quaerere uon ualeat, non dubium: quia 
ni3mQ.alteri seruitutem excip^re potest. Sed obligatus erat 
ueaditor Titio ad seruitutem praestandam, fortasse sub 
poena: uerisimlle, quod iam in contrabenda emtione uea- 
ditione expressit: Titio aedes seruas fore, deinde in ani- 
mum neseio quo casu induxit, Titium seruitutem iam ac- 
quisijMis^e uel acquisiturum tum certe , si mancipationi 
iUam legem ipse adiecisset: num patiemur eum ipsum uen- 
ditorem, qui nihil dolo egit, qui. certiorauit emtorem de 
Aeruitute, nuUam aliam ob causam, quam quod fatea forma 
usus est, iam seruitute non ualente conueniri a Titio, 
expostulante, dari sibi seruitutem, aut quod sua, eam lia- 
berey intersit, fortasse etiam poenam petente? Nonne 
tu<?ndtt« emtor uidetur? Profeoto non id conneniret ei, 
qliae esse debet in emtlone uenditiotie, bonae fidei, si em- 



'•$). Gonse^i lAm lUdetar» iit< noalro .f^o ipse lociw «x MAikCKi^Li .n<* 

desamtiiS': quod iConUoere Hoet ex uerbis^qulbiis qtitfnrVi«piANVs: 

„scribit Marckllvs — idemqttei«it,mfi]]J|liit.f^- . . 



- 49 - 

torem , qui sub lege seruitutis impoiiendae emerat , non 
pati debere seniitutem diceremus , ideo quod uenditor non 
recta forma concedendi Titio seruitutem usus est. Adde, 
qnod ihter contrahentes fortasse propter id, quod seruitu- 
tem Sfe impositurum dixerat, de uiliori rei pretio conuene- 
rat, quam conuenturum fuisset, si nullam uenditor exce- 
pisHet seruitutem. Inde uenditor, si ei non succurreretur, 
triplici saepe damno afficeretur: primum, quod uilius rei 
ueiiditae ptetium accepit, alterum, quod Titius id, quod 
stia iriterest seruitutem habere, ^etit, tertium, quod poena 
insuper forsan soluenda est. Quae omnia si considera- 
mus, profecto nori mirum, quod ait Marcellvs, sibi satius 
esse uideri, succurri uenditori. Idque non Marcellvm 
solum, sed omnes fere IC*** Romanos iudicasse, multis 
documeUtiB • probari potest. Enimuero qui putarint , con- 
trariae sententiae idocumentum afiF^rri posse Fr. 81 de 
contr. emt, falso putarit: quod tantum abest, ut eis, quae 
stiatuirims, refragetur, iit confirmandis iisdem idoneum esse 
uideatur. 

ScAEvOLA libr. VH^ Digestorum. 

§ 1.' Lucius Titius promisit de fundo suo centum 
milia modiorum frumenti annua praestare praediis Caii 
Seii; postea Lucius Titius uendidit fundum additis 
his uerbis: Qvo ivre qvaqve conditione ea praedia 

LVCII TlTII HODIE SVNT, ITA VENEVNT ITAQVE HABEBVNTVR; 

quaero an emtor Caio Seio ad praestationem frumenti sit 
obnoxius? Respondit: emtorem Caio Seio secundum ea, 
buae proporierentur, obligatum non esse. 

Vides similitudinem huius casus et eius quem tracta- 
uimus; sed idem uides discrimen immane quantum graue. 
Similitudo*inde repetitur, quod utroque casu uenditor obli- 
gatus est tertio cuidam ad praestandum aliquid de fundo: 
quodque uterque in mancipatione facienda cautionem, quae 

7 



« 
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l^ao pertmeret, qnandam adieeit* Discriip^ iiijde, qmd 
altera casu ad seruitiitem jKraestp^dam obligatn» i^enditor 
bona omnino fide egit: altero ad praestatio^em firamenti 
o)>ligatns mala, nt uid^nr, fide egit et lalsa praeterea.de- 
monstratiojfcensus. Primiun epim perfdsorie decij^endi em- 
toris cansa loquitur; deinde autem nil ad ^ios etcondit|o- 
nem^^ praediorum, si ipse obligatus est de eo firomentum 
annuum praestare fundo. Inde si altero casu uenditor 
luendus, altero repellendus esse iudicatur: nil magis inter 
se conuenire aptiusque congruere, quam haec diuersa de 
dfnersis casjbus iudicia dixeris. 

In totum igitur contendimus prineipal/em causam, cur 
snccurratiir uenditori nostro firagmento 6, esae bwapi fidem 
in emtion^ uendiiione seruandam *'): atqn^ ¥qc egregie 
ex hac quam feoimusFr* 81 contrarium omnimodo caram 
continentis interpretatione afq^ere uidetur. 

C a p. %\h Sed diximus adhuc generalitt r aiiccmrren- 
4Qm esse uenditori, non dixiinus, q^modo tandem snccur- 
ratur? Nam quod nonpotest intellegi uenditor UIji^ ^^i^ 
tione: „seruire Titio aedes^^, Titio ^emitutepi/ fu^^i^isse, 
supra iam dLumus. Dixerit igitur* (]|uispiai)a^ s) Titio non 
possit illis uerbis seruitutem recepisse inteUegi^ tam^ 
quia uel maxime eius intersit, ^eruitutem esse receptam 
qel potius constitutam, sibi ipsi eam recepisse. posse 
uideri, ita ut postea seruitutem Titio concedere possit. 
Hoc quamquam, si agitur de usufiructu recipiei^do, non 
absurdum est: tamen de praediorum seruitutibus si agitur^ 
id obstat, quod Ulas nemo, nisi qui praedium idoneum 
habet, recipere potest, et, quando recepit, ab eo praedio 
seruitutes sine interitu sui aueUi non possunt. Eo igitur 



99) Cf. e. g. Fr. 1 S 1 de A. £. V. desiuntom ex eodw libro cx 
«lao nostnun fr. 9 lateirpretaiidiuB. 
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itiodo 'sttcettrrenAiHi «egse, uendiforl, lit iniefReguttir ftibi 
i]fiiili ettm reei^se sei^irittttem , praeterquam si agitur d^ 
llbtifructtt, nmfo sailtts dibi persuadebit. Itaque quod 
ip0o ittre pra^dia propofi^6 idastt liberae a s<erttitute, ^ 
de agitiir, alienaiitttJr, cotitra hoc reniti nbn poterlniUd. 
Sed sane aliud refttgiuttl datui* non difficiie ad inuehien^ 
dnm. Eo Mitad ipso, quod emtor illf l^gi mancipatioiii 
dibt^e: „Titio seruire nediss'' titu contradixit, intellegitilt* 
ttrentti «endltorts^ gratia, quoni^m liere aedesr Titio non 
ser^nt, ta^itef sese dfdstHnxisse ad seruitutem Titio prae^^ 
standam. Ecce igitnr &cillima?m et iftdubitatiBsimam tuen^ 
4ab aequftati^ . rationem : permittitttr ufenditori ^ si Titius 
pdstea seiruifttttem. sibi exp<rstu}ablt, uenditi actione uel 
tncerti cofndictione cbntra emtorefm experiri, ut ille serui- 
ttttem fmpoifti patiator' i^raedio^ qiiod mercatus est. Quodsi 
ai^atrebii, obfi^iiiiln fatsse uenditorem Titib ad seruituteiii 
pra^AtandsMd : nihlldolo egisse tu cohtrabenda uenditiotte': 
eMnttt» aiitionis i» erit, Ut emtoi^ Tltio semitatem prae^ 
dt^re eogatitf. 

Ea aiitem quamms per se( clara esse uidehtur: ta- 
men itiuaf^lt' l^gum ipsafum uodbus idem confirmantium 
probaxef 

Fr. 8 de A. E. V. 

Pavllvs libr. V". ad SABiimi. 
„Si tibilibertlm pi^acdiuin tradfdefe) quod seruiens tradwe 
deberem, etiatn condicHo competit mihi, ut patiarls eam 
seruitutem, quam debuit, imponi. § 1. Quodsi seruum 
praedium in traditione fecero, quod liberum tibi tradere 
debui , tu ex emtb habebis actionem remittendae eius ser- 
uitutjs gratia, quam pati non debeas.^^ 

. Supponitt Payi^ys ut uidetur principio legem uenditioni 
npn tvBdfttioni wA) p.otitt» mancipationi, §® 1 legem mau- 
cipationi sed non uenditioni dictam. Quodsi ia uendendo 

7* 
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praedio dictum sit: seruum praediiiin f«ffey .deiade libenun 
mancipatum: incerti Gondictioneut.^'"') uendit^ri. compe^ 
tere ait, ut emtojr seruitutem praestet. Siii in ueufiUiQiie 
uil e^ceptum sit, sed maucipatum praedittm s^uieu^ (hoe 
continetur uel quod in ipsa naancipatioiie sibi excj.piat seiri- 
uitutem uenditor uel ai^te mancipationem alii eam con^es- 
serit): ex emto actionem aduersus uenditorem copnpete^e, 
ut ille seruitutem, quam non excepit in uenditione contra- 
henda, remittat; is igitur si remittere aut non uoteli a^it 
non poterit^ condemnandus erit in id, quod emtorifi! ix^- 
est seniitutem praedio non e$se impositam. . 

£t priorem quidem liorum capuum proi:^. ei, qi^ 
Fr''. 6 nostro continetur, aequalem esssey non difficUe in- 
tellectu; ac optime uidentur uerba. haec: ^^Hfun seruwi 
tradere deberem^^ refesrri ad obligati4^m<(}ilwdaifty qua 
adstrictus uenditor erat tertio cuidam ad isearuitutem pra/e- 
dii praestandam: certe quin non ad ^ru|ttttes Wii bmeren^ 
tes in praedio antea referri plQssint^ dubitari a^n 
potest: quum iUae tacite praedium sequanMii! nec opos 
sit incerti condictione ad eas in^onei^di^.^. .Haec autem 
ita yti diximus, uera ei^se, euidenter confi^matur hoc 
loco, quo quidem idem casus non dubiis et apertis .adlliO'- 
dum uerbis proponitur sic: 

Marcianys libro Il^Ilegular. 
,,Si binarum ^edium domimis dixisset eas, ^jfpa^ uenderet, 
seruas fore, sed in traditione no?^ fecissjet m^tionem ser~ 



100) Dubitatlo qiiondain inter IC*<»* Romanos fuisse uidetur, omnes an 
seniitutes incertae res essent, necne? A plerisque affirjnatum 
uidetur: Fr.. 75 $ 3 Fr. 7 de Y. 0. Occurrit tamen et quae 
pro certa re habeatur seruitns: Fr. '8 de usiifi'. ear. rer. 
De condiGtione cf. Savignv, Syytem , ; tini. V, addttid XIUI 
110« 34. 41. , . ; 
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iiitutiB , uel . ^x wntf ito. agere . pqte^t r W^ umfpm^ condl^ 
eere, ut semijbu^ iaippnatur ^®^)" ,. . , , i, 

C^f. .XVII. Uis igitnr exp<v»i<i${: uil £ere di;Mttm.J9 
iiB,.quaef de IVUaqELu . sen^enti^ r^fert VLPiAz^F^y injte^rpr^r 
taadis .rfli4um es^t» ui^i ueil^a: ,,etsi pc^ijb uepdece 
Titio seruitutem^^ luce quantulacuufue pr^r^as . i^^lfi 
adhue x^der^ptiir. Ad. ea. eaiH^kwda ouno a^^dien- 
dum.est. . . ...».•.•.,: 

I l^ocuimQ^ 9 iq^omi^o sqc^iratur ujQ^ditvi^i, fi iUiift 
]ji^rM.s, qua^ adi^cit 0ia^cipati(|ni, pra^^dif^r^m; j^r\ii|^^i^ 
quan^a^; Titip e^cep^ujfws.^at: fitt nutfa^^ia, uidifnttJ^ t^f 
tlQH^ ,9upurri p9««^v,quam datp. actione ex ^crnditQ. W# 
in«€^U;<>oiidi4ma|s,, .Nijy^^uidaAqaAsquid «it, fiii ponar 
mus, id , egjiBse nostfm «enditqrem, ,ut u^umfrpcjtuqi^ , Titjk» 
ea^?iperet jQua ii^ rq. iuyahit pr^fecto memini^se, ' quo^ 
supra eruimus :. ;^ps, qiju jn. maiiiCipa.iidau9},iQ iur^ qedegoda 
re .ailiqna ujsumfrucitum retinere uelleut, statim:.curasse 
ipsis fUerbis solei^nilMis imappipatiojais ^iel in iur^ cess^ui^ 
€la)D8,^Um .buo: ,pprtiuep(;ej^ qu^daiQ insim tii^QJf^ tMW 
^FTA je»t: .nKrRACTOrV^yKny^Tv). Idqua fact^m.wdfttur, 
mn Sjoium tum si ,sibi ipai uaumfructum i^ re ueiydita quis 
co^tituturus. erat: ^ed tum.ptiam,. si is, qui pr<)|»rietaAem 
uudam iu re.j^quahabebait, ^j^ ui|pdebat».ita usufru^t^ar 
xio ^ait^ri ,solit]im, esse uidctur, ut; res priws d^tbjm^tp 
YSVf-nvcTV ma^cipar^tjiir, deiode is, qui mancipio dabat 
Uie^ iu iure cedebat^ diceret, cuiusin ea re usus£ructul3 esr 
set Id quod, plu^ quam . uerj^imi)? ef$citur ex boc lo^o. 

PoMPONjivs libro X?. ad S^biotm. , . ; 
,,Fundum mihi.cum u^nder^s deducto usutructu, dixisti 
eum usumfructum Titii esse,. quum is^ apud te remaar 
swiufi esset; ^i cqeperis eum usumfructum uindicarer, re- 
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ea causa esse coeperit, nt etianisi eius ustisfruttii^s es^et, 
fttniB^rui^ eum ftiertt: nam tuuc, id ei9f, si capite :<}eiiiinu- 
tus uel mortuub fuerit Htius, reuerti potero ad te uendl'- 
torem. Idemque est si dicfs etltii Hsumfruetum Titii esrse, 
qmun sit Seii *•*).« 

Propt>nit PoMPdNiT»' tietf ditorem,' qui quum sibi u«um- 
fiructum recipere uellet, nescio qua causa pesuaderet em- 
tori, Titium foiftasse senem iti eare usumfructum lial)ere: 
^tor credidlt. Hoc igitur positd casu ilia uerbat ^jFundttfla 
mihi icum .uendereis • deduct<> ttsufr^ctu , dixisti euiii ttStim- 
frttctum Tltii ^sse^*, satis probare uldentur j qudd priltfum 
poBUimus: eam formam peruulgsirem cau^ndifuisse' iAmsiii- 
eipanda aiiqiia rc^, euius aliu9 «siltoifi^tictAm haberet, ttt 
"priiicipio res detracto Tistlfruetu to^ancipdretur, deinde man- 
«1140 dans' eiprimfereft, euitis is usuDfructns essetl 

•Sed porro UideamuSi Dcdpieftdi lemtoris grajtia ca 
fbrma usus est uenditor: Tititfs re ti*ra in fundo usum- 
&Uetum non habebat^ Quidnam erg^o exind^ eom^eqdtiir? 
Nttm diceinus Titium illa adhibita fdMa tfeuffucftu^arium 
elflci? Mimme gentium. Nam ea* ratioAe fferet ut „le- 
'gem ' dicendo^* alterf cau^rem. An emtprem putabimus 
ptenufm rei dominium liberumqu^ a seruftute naetu- 
ruM? Bt id claudicat. Emit enim is defracto usulructa 
rem eaque ei mancipata est DEraAfcTO vsvplivctt \ ex eo 
autem, quod putaret falso, eum usumfructum Titii esse, non 

• , I 

consequitur, ut cum Titii non sit, ipsius efficiattir. Aptid 
uenditorem igitur ususfructus ftecessarlo remauebit: usu- 
fructUariui? Uehditor fit. Et hoc uerum esse, uidemiiS' ex 
JY*'. 7 cit : quum uihditjare uenditot usumfructura dicatur. 
Hii^ sedundum ponflxms uestigium: A quis ihuendenda 
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re tertio jcuic^i» flgT^iinftfliftain qon^uffe .Vi^)l^l|Ml4^:foriAdi 
q^^.iisu(rupti^io in n^^nQipajuda, uJDda pfoi^rietaA^.piL^^n 
I batuir, con^equ^ Ujon pot^rat^, qt is teitius imifituptmi0Pft 
eiGceret^r,.$^d.inteU^ebatur, cuoi eia.uteirc^ur^c 3ihi. KsuaiH 
fruptun^ recepij^se iienditon . t . 

Sed ,quid .sUtt^Qmu^ de iU^ ^idiectiQna.-ppst mattdfNar 
tiauem uel in iure cessionem fac^qi ajddita,?; Nuitt n^tt 
ea grorsus agitur .tots^q^^eno^ adiepta iqiteUegHur?: • . •. 
; £t ^c. non. rectum esset Nam emtor! putabat Tltii 
usumfructum esse, fortassie| .^enia. , Ai^qyiit^ igitur; seirufmd» 
et caue^ndiua es^, nedswi^i qpid emtpr ^en^iat Hoo.afutem 
ea; t^^tum,r4itione ^fl^i pot^st, ut u^^dit^r ui]de'atur. uciwh 
fr^ctufn sibi quidem re<iepis^e, aedij^ tei^pus nQn longiiis^ 
qiai^n quaptunji, si uere Titii^liliai^et ususfiructus, iile Titlii» 
u^umfruct^m bab^urus, fuisset. Idem igitur ab^eruf^tuF atque: 
sicautumes3etfortas9€;:£fic: „y8yjpK,ycTT bkckpipo ayAMOii?* 
Tmvs yiTAT. ATT i^.T|Sf^R]..sTATys.sBiT^^. Itaque Titi^ijB^^rtoO' 
aut capite .demiuutp : u^um&uctum re^t^ sibi.uiudieai^euei^ 
ditor de^in^t, aut si posside|.t, ab emtorp ei,eX:eaitio actione 
eripietur. .... 

Hinc igitur totum patet ^^') fr* 7 0it; et noatruia 
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l(MI) Verim «iiis, «IttanR : ,iiatmque tm nl dieit, ei«n MvnftiiotiHliiTltlt 
e$te «yinfi ;sl< Se^^' per m elara; Itan i»iini> tenebltiir,. atqiie 
sl ettieUonis mml^» uencU^r ea clausida eaieima se iUMrassiBt,. 
quatenus se Uherasset) si diilsset: „3eU ususQnetus est Aqaff 
Titius uiuat aut integri status sit/^ Inde postea Titio deifiortuo 
aut capite minuto: emtori tenebitur ex emto actione uenditor, 
lit praestet, quantum eius intersit Seii usumfructum non esae, 
Idem fere doce^r in , Fr. 30 S' ^- 4^ eulctt.. IvLiANit cuius 
ultimis uerbis casus, quo ad dilue^dam in eo proppsitam, quaes- 
tionem duceretur Ivlianvs^ qualis fuerit coUiglitu^ Legauerat 
aliquis usumfhictum serui cuiusdamSeio lUi, ut, sl.a4)MUic per- 
tinere desUsset usufhicikiiffp SemprQniua i^ufiru^uju^u», 4anf|« 
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Ihr. 6 • uiterpretandimi altquanto clarms effidttir. Gonsequi- 
tur enkn eA iierba, qnae in eo nenditor adiecisse dicitnr: 
,^Titto ^ sertiire aedes**, sl statuamus fie usufructu recipiendo 
hoc looo a^; ut post faetatn demum mancipationem uel 
in iure cessionem adiecisse putandus sit, postquam aedes 
„dttracto usufructu siue usu" mancipaiiit uel cesrit in iure. 
Hinc igiliir illa adiectio: 5,Titio seruire aedes" pro super- 
uacanea iti tobnmhabenda erit, ho6' excepto, quodperinde 
kabktur, ae .si' sibi usumfructum recepisset, donec Titius 
uiuiit atqti^ cafpite noh sit minutus. 
t iam si recordamiur, quod shprsl diHimus iuri^ esse, si 
sUitusimus agi de recipienda per illa ueil>a: „Titto seruire 
aedod^^ praediorum seiliiitute; nempe libei^a praedia uenire 
sed • dari ex uendito afctionem*, ut irripohi patiatur emtor 
s^mUutem praedio, qudd emlt: ecce, aliquis dixerit, nil 
dfpxkn est 'oxtuendito actione, qucftids de usufructu agituf 
recipiendoi ipse eniiri utenditor tunc intellegifur sibi usum- 
frnetum reeepisile, ergo potest eundem Titio, cui obligatus 
est .ad u^mfruetum praestandum, sine ullo incomuiodo 
uendere, puta nummo uno — licet usufructuarium bum 
ftiQere non possit *®*). ' . ' 

£t haec est illa obiectio , quam ueritus Marcellvs 
444tdit: . j^Ui ipossit. uenditor Tllio s^rmtutem uendere 
^h^.e. :. -etsitalis sit s^itns, qua de recipienda agitur, ut 
eam 'sibi reeepisse possit hitellegi uenditor receptamque 
Titio uendcre), aeque agere permittendum*^ 

' Ratio autem, cur malit ex uendito actionem et hoc 
casu Marcellvs admittere , non obscura. Quia Hidelicet 
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Beres propridtatein sertii uendldlf detracto usufnictii, post factam 
' manclpationem dlxit : „Vsusfi*uctus Seii est^^ cum dicere deberet z 
„^uslVuctus Seli est et quando ad bunc pertinere desierit, 
. 'Semj^ronii eHt idem.«* ' ' . 
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mtiius^ eui obligaltas erat wncUtor «.d ttstmifructam rei 
pr^eBtttdnm^ noot conteiitas wt, pi ea res^ ctuus «sust 
bmtboB ipse uenditoris est^ frueada ab Ulo ei duntaxat con** 
cedatur: nam licety quamdiii uenditor . uiuat et iutegrji statw 
sit, eo modo ususfructus exercitium apud ipsum sit: tamen 
ex illo mortuo aut capite minuto omne ius perdet: Hanc 
ob rem, inquam, non contentus Titius, si suum usumfructum 
uenditor ei concede;re. uolet, exposcet i^e rei ipsum uvu* 
finictuariun) pemen^ttorem efSci. £t quoniam itarursYQi 
accidit^ ttt uenditoris ^. qui quidem ,nihil dolo egU — 
conuenti a Titio conditio deteipioi' \ efficiatur j quam eam 
esse bona fides patitur: recte putat Marcellys et ipso eo 
casu ex uendito actionem ei concedendam^ utemtor patia* 
tur Titio in aedibus usumfructum constitui. 

^,Haec ita demum^, addit Ylfiany s Marcellym scripsisse, 
„si recipiendae seruitutis gratia id in mancipatione eipres- 
sum est: ceterum si quis, inquit, ueritus ne seruitus Titio 
debeatur, ideo hoc excepit, non erit ex uendito actio, si 
nullam seruitutem promisit." 

Nam si non obligatus est uenditor Titio ad seruitutem 
praestandam; non est, cur postea audiendus sit, petens', 
usumfriictum, quem ipse retinuit, Titio constitui aut ser- 
uitutem , quam excepit , Titii praedio cuidam acquiri : quia 
tunc, si non obligatus erat Titio, non uidetur deterior 
conditio eius fieri eo, quodTitio seruitutem dare iam non 
potest. Ideoque si propter uanum quendam timorem illa 
adiecit, ne seruitus Titio deberetur: nec recipi^fli animo 
illa uerba adiecisse uidetur, nec indulgebitur ex uenditd 
actio. „In emtis enlm et uenditis potius id, quod actum, 
quam id, quod dictum est, sequendum est ***). Actum 
esse a uenditore negabimus, ut seruitutem Tltio exciperet. 
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0i tantum ueritns, ne seruitas Titio deberetur, illa uerba 
illa uerba adiecit. NuHi emm sano in mentem uenire po* 
terit, seruitutem alieui recipere, cui n<^n propta: quam* 
Ubet causam ad seruilutem praestandam obiigatus e»t. 



EX EO, Q VOD SERVITVTES IN ALIENATIONE PRAE- 

DIORVM DEDVCI POSSVNT QVAE €0LLE6ANTVR 

QVOAD NATVRAM SERVITVTVM SVMMARIE 

EXPONITVR. 



Cap. XVIIL Osleudit exemplonim superiore disputa- 
tione allatorum copia ac multitudo,. quam saepe illa, de 
qua nostra commentatio. est, deductio seruitutum in uita 
Romana usuuenerit: quam multiplex quamque uarius fuerit 
eius deductionis u»us. Supra iam dedimus operam^®*), 
ut probaremus , et liceat hoc loco iterare : erat haec dedu- 
cendi forma peculiaris seruitutum et proprius constituen- 
darum modus, id quod iam ex eo coniicere licet, quod 
cetera iura in re, quum proouldubio pacto adiecto in rerum 
alie|iationibus constitui possent, tamen nusquam dicantur 
recipi, excipi, detrahi, separari, deduci reL ^®^). Id cum 
constet, ex altera parte non negligendum, quod etiamsi noua 
seruitus constitui iutellegatur recepta seruitute, tamen id, 
quod est in seruitute, uenditor iure dominii antea habuerat.- 
Principitus igitur per eam deductionem dominium minue- 
batur et tale iam deminutum transferebatur, non plenum 
prihcipitus transferebatur et tunc translatum seruitute im- 
posita minuebatur. Remanebat statim apud eum, qui ali- 
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<}iHd exdf^tibat , id, qitod antea iure dominii babuerat; t<H 
tus denique omnium deductionum effectus in eo posito 
att, ut 18, ^ui alienat, caueat, ne aliquid, quod retenturus , 
est) alienatibQe oompi^he&datur* 

Hinc si Ucet coniecturam faowe , constare uidetur: id^ 
m quo semitutes consistant, esse particulas quasdam do* 
oiinii ab altero dominio abstractas alterique additas. Atque 
hbe egregie coi^kmatur eo, quod, quomodo (piis sibi ser- 
Hituteis recipit , eod^m et certas corporales res ex re ^hpr- 
nandaexcipere potest: quas quidem etipsas nilaliud esse, 
nisi dominii, quale fuerat, partes, nunc separatas ab iUo, 
faeile^ pejrspicitur. In eo tamen positum est inter cetera 
inra ia re di^rimen et seruitutes , quod his insunt uere 
particulae quaedim dominu altero demptae alteri additae^ 
iUorum natio^a talis, ut magis arte facta et ex se ipsis 
orionda, non ex dominio, in quo haerent, separata iura 
eontineaat. Indeque factum est, ut redpi, excipi rd. Ula 
nusquam a Bomanis dicantur: quum antea in dominio 
fiiisse^inteUegi nuUo modo possint 

Reuera autem particulas domiwi, si seruitiss constitua-^ 
tur V ^b altero dominio separari separatasque alteri concedi, 
eomprobatur ex ipsa> quam Romani seruitute constituta 
proponunt^ dominu seruientis circumscripti , dominantis 
^ltensi notione: 

^, — Ibaapositiciam, quum quis, posteaquam ius. suum 
deminuit 7 . alterius auxit h. e. postquam seruitutem aedi- 
btts suis imposuit, contra seruitutem fecit^^ ^^*) 

- Hoc igitur, nempe seruitute constituta minui ab hac 
parte dominium, ab iUa extendi, huic particulam abstrahi 
dominio, iUi addi, si concedimus, duo oriuntur quaestiones : 
prior, quid quoque casu de dominio eximatur^ quale quan- 
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tQttque ' ui «it ; altera , idiBin quomodo' alktriils . dopiirin '" ad^ 
dafcar? 

Et pnmum quidem qui alteri «eiliitwtem oonoetit iili 
aut ius dat aliquid faciendi in mo, aut coneedit, «fti i^i 
itt suo aliquid facere non Ifcera Vi aliis uerlns dicamus 
seruitotium aliae in pftiendo . aliae' Vk non faeiendo coir^ 
ristunt^^*). Ex nulla alia quam ex liac diuisionA ab 
tpsis Romanis facta onundum eet, quetieae de seruitutibw 
agatur. Si igitur ius aliquid in suo faciendi alteii coir 
eedit, pemiittit ei facere aliquid in suo , qood, si nuUa 
seniitus esseit, nulii (msi sibi xei, qua de agitur, domfaio 
faeere liceriet: ius qiioddam dominii alteri oenoedit^ Ergo 
id ius separat a dominio separatumque transfert ad aitenimi 
Qui iter colicedit, ius eundi separai* a domiiiio alteiique 
id concedit „Heus tu, inquies, absurdum loqueris: sic 
euenturum esset , ut ipse f ei donrinus id ius eundi amisiese 
omnino inteliegi deberet: at constat et ipsUm in eodem 
itinere, quod alteri coucedit, ius eundi habet<e'^. Hanc 
ad obiectionem refutandson reoordaiMfaim est, qMd, ei ser- 
uitutem alicni do , non ommbus do «ed huic uili tantum, 
non omnibus permitto facere, sedhuic uni permitto. Is unw 
autem cui concedo aut est dominu^ praedii : domitiio praedii 
seruitus additur; aut non est: personae seruitus additur; 
Atqui seruitus non ultra necessitatem pra^edii-dominantis' 
oonoedi potest: indeque certissima- semper nonna consta- 
bit, quale aut quantum, si seruiiutem concessi, id iw mt^ 
quod concessi. Plus abesee antem''ex meodomiuie, quam 
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100) Fr. 15 § 1 de seniitt. ^Serultutiuii noii eanatora e^ty nt a^iqaid 
faciat quis, ueluti uiKdaria toUat, aut amoeoipreni jtrospectuni 
praestet, aut inhoc, ut iu suo piugat, sed ut aliquld pati- 
atur aut, non faciat^^ De diuisione quam nostrates faciuut 
in negatinas et afnrmaUuas aeruitates ulde Brinz, Panddkt. 
S 70 p. 267. ' .., , ,, 
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-qriod aKeri conbeasi' non potest Qiurfdrea in 
particnlam quandam dominii conaistettftem in iure faoieiidi 
aKqmd alteri concessi: in tantum uideor ^ise id iufi ami* 
sisse. Particula certe dominii.mei est, ius eundi in.agro 
meo. GoBcedo tibi iter: num totam iliam partiettlani do- 
mimi, ex qua ire agere in fundo meo possium, separaMe 
iBde tiUque concessisse uideor? Quo nibil potest cogi^ 
ttfi ineptius. Nam concessi tibi it^r, in quantum tibi 
necessie est: in quantum ^gitnr tibi non necesse est ins 
eundi agendi retineo* Nil aliud igitur m summa de pri'^ 
stino statu domittii mutatum, quam quod ad certum finiefli 
deteraHnatum ius eundi agendi ex meo dominio abest; 
quod id quod abest apudte est; qubd tu^ si iiire tibi cbn-i 
oesso Uteris, recte uteris; denique quod ego dominus iure 
tuo te utentem prohibere non potero. In quantum igittir 
tibt necesse erit, ire agere per meum fundum, euntem 
agentem ego te neque iure prohibere p^^o neque miU 
licebit eodem tempore eodem itinere ii:e agere sic, ut te 
impediam. 

Sic igitiir descendentes ex eo, quod ius faciendi quod*^ 
dam dominus rei seruientis seruitute constituta omiitit^ 
at^e quaerentes, quale quantumque id sit: recta uia eo 
peruenimus^ ex quo alii oriuntur: qui affirmatiuam, qnam 
uoctant , seruit^tem conAtituat, ius prohibendi, quod ha- 
beat, ex dominio extinguere respectu huits , cui seniitutem 
concedit^ Ex ea autem sententia non recte intellegitur, 
euf eo ipsoy quod alter ius prohibendi omittit, statim exH 
inde alteri ius faciendi quoddam enascatur? Deinde pb- 
guntur istiuj» sententiae auctores seruitutes in patiendo 
inter et in non faciendo consistentes id £scrimen statuere, 
quod in illis constituendis ius quoddam proMbendi, in 
his ius faciendi aliquid ex dominio eeruiente dekatur. 
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OmB dMciJiiitmg statuendi, qiiae eaoM sit, ratioBfem idq^ 
netm reddere non poftsunt 

Primiim -igitur hi posuenmtv quod secnndnm est: mo- 
neBB, quod condequens est. 

Ex nostra autem sententia procsniB aequdi ratione serr 
nitutes in patiendo atque in non faeiendo constkuuntnr. 
Nam aeque in his ius faciendi quoddam omittit dommts 
rei seruientis atque in iliis. Si tnis aedibus coneedo ser** 
lubtutem aitius non tollendi: separo ex meo dominio in», 
quod ego ut dominus aedium habeo, quam uelim ^alte, 
aedes mea^' extollere. Si separani: nnm altius onmino 
toUere noni potero ? Immo tuarum tantum aedium respectu 
id ius^ excepi ex dominio, non omnium aedinm. Inde quoad 
intdlectum certe ego^aduersus ceteras onmes aedes ius 
altius tolie&di retineo, Kcet id ius, donec tibi seruiiutem 
defoeo, exercere nullo modopossim. lus igitur altius tol- 
lendi inpitis omnlbus cMeris habeo: inuito te non habeo* 
Id auteni si tenemus , quod hoc casu non totnm ius altiug 
tollendi, sed eam partem duntaxat eius iuris, ex qua ad* 
uersus te quoque altius tollere possem, omisi: multum 
psrofecisse nobis uidemur ad diluendam eam, qnain nunc 
aggrediemur, quaestionem: quomoilo quod ex alterius do^ 
minio separetur idemi alterius dominio addatur? 

Et in seruitutfbus in patiehdo consist^ntibus nuUam 
propeiKuidumres habetdubitationem: Ipsum illud ius fa-* 
cienidi tiliquid^ determinatum ad necessitatem subi^ti do- 
minantis, transit: id si persona est,- per^Qnae enascitnr: 
si pra^dium: praedii dominib. Difficilius sane quaestio ex"^ 
peditur, si quaerimus de seruitutibus in non facieiido con- 
sistentibus* In his praecipue sunt, qui dicant, oonstituen-^ 
dis , id ius faciendi ^ qnod separetur ex alterius dominio^ 
antiQqilam addatur dominio alterius ,« ilerti in contntrium: 
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faime ius faciendi aliquid emittere: illum ivs prohilMndi 
nancisci. Et hoc quoad efTectum uerum est: sed exter&am 
renim speciem magia, quam interjiam uaturam spectasse 
ii uidentur. Quaero: cur demum in contrarium ; hoc ius 
uertatur: quaeaam eius mutationis eausa? 

Yerum est: et ipso hoc casu idemius, quodalter om^ 
sit^ et tale omnino, quale.alter omisit, alterius dominio 
adiungi; licet primo quidem intuitu ab hac sententia qm-^ 
uis ut ab absurda abhorreat Nam faeile quis argumientie 
tur: „8i ego ius altiiis meas aedes toUendi omitto senuh 
tute eonstitttta, idne ipsum possc tibi tale, quale ego omi* 
si, concedi? Nil profecto ineptius: nam timc tu hab^es 
ius altius meas aedes tollendi/^ IJoe igitur lo<$o perpen- 
dendum est, quod non totum ius altius tollendi seruitute 
oonstituta ego amisi: sed tantum ius aduerBus te altius 
toilendi. Hoc igitur fine determinatum id ius ad te dolni- 
nantis praedii dominum transit. Tunc tu non babes. ius 
meas altius toUendi aedes : nam id in totum ego retinui 
Sed ea rei ratio est: Si fieri posset,' ut aedes meae ad- 
uersus te solum extoUerentur , et si nou, quandocunq^e 
aduersus te tolluntur, aduersus ceteros quoque omnes tol-p 
lerentur: si hoc inquamfieri posset, ius aduersus te solum 
aedes altius tollendt meas, ipse tu habere intellegerisi 
non ego habeo seruitute . tibi constituta. £t sic moa* 
strari res potest: seruitute altius non toUendi .mei3 aedh 
bus imposita omitto ego ius altius meas aedes tQUendi 
inuito te. Tu igitur accipies id ius: aedes na^as altius 
toUendi inuito te. Ergo uolente te non habes: sed inuito 
te habes. ExtoUere altius meas aedes non poteris: quo- 
niam uolente te.ius npn habes. In summa twen habes 
tu ius altius toUendi meas aedes aduersus t«, non.ego id 
ius habere intellegor seruitiite eomrtitnta. ladeqnft A, ^o 
altius toUere aduersus te ueUm: recte me proh&ebiA quo- 
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nian id ius altiug toUendi ego tibi concesu. Et Ms opr 
tbnc quadcat fonnula actionig , qua MMna ius sdruitutis do- 
Hiiiius dombiantis praedii persequitur: Si fAacT n*.ix'^.iys 

Vm ESKE AEDBS ALTITS TOLLKRE IKVITOA**'. A*. rel^^^) 

Nimirum ipse, qui agit, id ins altius toUendi habet, noB 
AMHinns rd seruientis. Quod autem neoessario iutellegi 
debet id ius habere, ex hac fomula perspicitnr: qda 
titi non poseet nisi ipse habcret id ius.^^^). Nm per 
ui^ini mei fundum euntem ego prohibere noa possum: ut 
alaquid &ciieiitem iure proMbere possim, necesae est, ipse 
ego ius habeam id faciendi, quod alter, quem prohibere 
1101«^) fkoit 

Ex his autem perspicuum, falso dici, id ius laciendi 
aUqiiid, qiiod constituendis negatiuis, quas uocut^ serui* 
tQiibiis ex klterius dominio separetur, uerti in id, quod 
ip0i oontrarium est, si alterius dominio addatur: immo 
M>s conteiidimus tale, quale separatum est, alterius dominio 
addi. 

Tnde nisi omnia nos fallunt recte statuturi nobis ui-' 
dtimur: ommbus in seruitutibus constituendis particulam 
^fuandam ex altero dominio excipi exceptamque talem, 
qualis excepta est, alterius dominio addi . Id soluai 
iifteresit , quod in concedendis seruitutibus , quae in 
patiendo consistunt, id agitiir, ut id ipsum ius, quod 
tf ansfeiituc , iominus seruituiis corporaliter ezerceat; ipswi 
ei(Mrporale exercitknn eius iuris, quod seruitute in non U,* 
eieAdo coMistente translatum esse cogitamus, proptercon- 
dliioueS' ac: relationes certas ei iuri inhaereute^s Qe fingi 
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^ 'llO) HiERiiiSRf vs PkBmcBli, Coiiuiientat. luris RoBiaiil dvae, totkamMU 
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l-ll) Fr. 9 st asfr.: ,^ kn enlja anii ile attsiia Wvo^awKKf .|ig)»i^ 



itii: ' 



ep#rt(blt 



- ^ - 

qifidem .anlmo po^^st. Qvo^ auteiu «o, iure cpucesso amoe- 
ni^^s ^^ifffj^ et qpmmoda domiao seruitutis eu^cuur 
tur, ^eliiti ut pxospfce^e possit, iu eo uon ip^^ius iuris con* 
cessi exereitium c^nitur, sed, ut illa enascantur, magis 
s^cundaeneus quidapo seruitutis constitutae effect|is quoa4 
intellectunt certe e^st. Jgt ^oc recte ponderarunt Ro^piaqi: 
, Fr. 15 §.1 de seruitt Seruitutum non ea natura est 
ut aliquid faciat quis, ueluti uiridaria toU^t aut aipoe* 
uiorem prosp.ectup» pra^estet reL 

!^x^rcitiuip auteui. uUmi\ fpsius iuris concessi in seJCr 
uftute ^tius non tolleindi cpncessai quoniam altius aedes 
s^j9iente@L toUere inuito s^ ^e^^o pptest, cogitari nequit, 
pjT^s^eter id, ut alterum iure sibi, concesso utentem dominus 
^e^itutis . proliibeat 

« 

. Co^tra faa^c totam .autem nostram sente^tiami cum 
Bvi:c]i|5iio \^^) imprimis , aliis ^ ^ ^ ) communem eatenus, 
quateuus .o^iiu^bus in seruitutibus concedendis n^nui prae- 
dii ^eruieptis dowu^um d^camus, sed in singulis quibus- 
qu^ ab iUi^ bicJUip recedenteqi,: ^ccer^inAe opiinlum cont 
teadit YAi^iEiiow ' ^ ' ) 7 nixu^/^s^^ qui^ fa«it piaediorum 
rustieoiffin is^ter- 4c urbanorum siue.iaciendi in|;er ac ba- 
b«ndi.pr<>Ml)^n<V<lue seruitutesi differentia *^^). In serui- 
tutibus soUS} q\ias i^opajt urbapas, concedit Yangerow ufi" 
nui r^er^ seruiens dominium,.in praediorum rusticpirum 
seruitutibus copstituendis tanti^n coai^gu^tari ac finibus 
ceirtis circumsc^ibi clowium pputendit: i^de prob^turijis 
fi^i qt ad.illiv? i^xtjjQgnen^as fffcta libcurt^tjs i^sucapio per 



111) CiTllreclitU^he ErSrteningeii, tom.I no. 3. Tom. II, additlo uo. 3. 

112) ScHBVRL in Zeitschr. fUr geschichtl. Rechtsw. XL p. 202 seqq.; 
Abndts In Giciss. Zeitschr. t! dlvflr: u. Proc. *N. F. III p. 255 
seqq. 

118) 1. c. tom. 1. i 388 p. 782 tfliq. .... 
114) Contra eandem cf. Brinz, Pandekt. % 70 p. 256. 
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domhiuin praedii seniienti^ sit necessaria, hae tiel non 
utendo pereant. Sed quidquid aduersatur Yaivgerow, 
hanc distinctionem uanam esse magisque uerbis quam 
te niti una cum Sinteni ^ * • ) atque Arnbts ■ * • ) con- 
tendo. Quod autem de extinguendis tempore serui- 
tutibus urbanas inter et rusticas discrimen fnterce- 
dere diciiur, ut illae non utendo, hae libertatis demum 
facta usucapione pereant: si ad rem spectes, discrimeii 
non esse facile intelleges. Nam in seruitutibus habendi, 
quas uocant, tum demum non yiti dicendus est proprie ser- 
uitute dominus seruitutis , cum id , quod in aedibus aduer- 
sarii habere per seruituteln cohcessum est, nondum possidet. 
Possidere autem uidetur, xibnecin contrarium possessio uersai, 
i. e., donec libertas ab altera parte usucapi coepta sit. Ex 
ebdem fgitiir atque uno tempore simul libertatis usucapio a 
s^ruientis praedii paf te, a dominantis non usus, omnibus fere 
casibus procedat prorsus nbcesse est. In prohfbendi autem 
seruitutibus idem esse facQe perspieitur, si cogitamus, 
Ipsius exercitium sertiitutis 1n lion fa^iendb cOnsistentis siue, 
ut mauult YANGEAbw, pi^bhibehdi niillum prbrsus aliud 
esse, quam ut dominutf seniitutis alterum quemlibet iure 
suo utentem prohibeat. Non ahteautem non uti iure suo 
dtius toUenifi aedes seruientes inuito se ipso dominus 
praedii dominantis cogitari potest, quam si id ius tbl- 
lendi laesum indeque prohibitioni facienda^ Ibcus datus 
sit. Ex quo igitur tetopore prohibitiohi locus datus est, 
hel ht aliis uerbis dicam, ex quo tempbre * dbminus 
seruientis praedii altius suas aedes sustulit, ex eo de- 
naum fieri potest, ut non utatur iure suo dominus praedii 
dominantis, Et hoc igitur casu sipiul eodemque momento 
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115) Prakt. ClvUr. I. § 67, not. T/ 

116) 1. c. . . .f . ^. 
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libertatis usucapionem ^ simul non usum seruitutis initium 
capere, nec alterum siue altero incipere cogitari posse rec- 
tissime diceres. In summa ex eo quod assuefaciebant Ro- 
mani dicere etiam eum, qui secundaneis illis, quae supra 
uocauimus, commodis per seruitutem prohibendi datis non 
uteretur, iure seruitutis ipso non uti, factum esse putamus, 
ut notionesnonutendiet libertatis usucapionis in his seruitu- 
tibus inter se distinguerent : non ex intemaseruitutumrustica- 
rum et urbanarum natura illam distinctionem fluxisse^^^). 

Inde autem tota iUa tam magna, quam intercedere 
dicit quoad earum naturam seruitutes urbanas inteif quas 
uocat, et rusticas Yangerow, quin ad irritum cadat, nemo 
est, qui non uideat. 

Postremo autem iis, quae abELVERS ^**), Kyntze ^^*) 
nouissime disputantUr: seruitutum iura esse „primitiua^^, 
parum et ipsis momenti: tnbuemus : quoinHn priori monstrosa 
illa, quam molitus est, seruitutum notione ad hanc pro- 
ponendam sententiam adductus; posterior his duobus in- 
primis erroribus abreptus est, uno, ut idem dominum rei 
seruientis amittere ex suo dominio idem. dominantis acci- 
pere duce Scheyrl (1. c.) negaret; altero, ut dominii non 
eam esse notionem sibi persuaderet, ut abstrahiinde quid- 
quam uUo modo posset. Nam si id comparata notiohe 
ipsa dominii cum columna quadam ex marmore facta, in 
qua totum Romanorum ius ad res pertinens situm esse 
dicit probare studet: sonare plus, quam probare eius 
uerba uidentur. 



117) Cf. Fr. 6 de S. P. V., quo et latiori sensu et strictiorl Gaivs 
nerbiun non ntenti nsurpat: ^haec inra (semitt. praed. urb.) 
certo tempore non utendo perennt^^ — „non omniinodo pereunt 
non ntendo^^ rel. 

118) Rdmische ServitntenleluT, Marbnrg 1856, p. 43 seqq. 

119) Heidtlb. lult. Zeitsclir. Tom. II p. 230 seqq. 
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